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DECIZIA nr. 23/75
din 05 iunie 2019

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,Jurnal
TV?”, urmare a sesizarii Centrului National de Expertize Judiciare din cadrul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova

La data de 21 mai 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea nr. 950
din 18.05.2019 din partea Centrului National de Expertize Judiciare din cadrul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova, in care se mentioneaza ca postul de televiziune ,Jurnal TV” a
difuzat, pe data de 11 aprilie 2019, un material jurnalistic cu privire la o sedinta de judecata in care
a fost audiat expertul judiciar Olga Cataraga.

Petitionarul sustine ca in pofida faptului ca Olga Cataraga a refuzat sa faca declaratii pentru
presa, reporterii ,,Jurnal TV” au filmat-o fara acordul acesteia, in acelasi timp enuntand expresii
de tipul ,,acest expert nu are calificarea corespunzatoare”. Astfel, Centrul National de Expertize
Judiciare din cadrul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova sustine ca prin difuzarea acestui
subiect, postul de televiziune respectiv a indus in eroare telespectatorii cu privire la calificarea
expertului, denigrand atdt imaginea acestuia, cat si a institutiei in cadrul careia isi desfasoara
activitatea profesionala. Petitionarul a mai specificat ca prin actiunile sus-mentionate postul de
televiziune ,,Jurnal TV” a incalcat prevederile art. 11 din Codul serviciilor media audiovizuale ,,cu
privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, precum si ocrotirea vietii intime,
familiale si private”.

In contextul celor expuse, Centrului National de Expertize Judiciare din cadrul Ministerului
Justitiei al Republicii Moldova solicitd CA sa ia cunostinta de actiunile denigratoare ale postului
de televiziune ,,Jurnal TV” si sa intreprinda actiuni urgente in scopul respectarii principiilor
fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. b) din Codul serviciilor
media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea materialului jurnalistic la
care se face trimitere in sesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd pe data de 15 aprilie 2019, in cadrul buletinului de
stiri ,, Jurnalul orei 19:00”, postul de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat un subiect cu titlul ,, Expert
Judiciar audiat in dosarul Manole” (durata de difuzare: 05 min. 56 sec.). In cadrul acestuia,
jurnalistul a mentionat: ,, /n dosarul penal deschis pe numele fostei judecdtoare Domnica Manole
a fost audiat directorul Centrului de Expertiza Judiciara, Olga Cataraga. Ea este unul dintre cei
trei specialisti care au efectuat expertiza stilistico-lingvistica in cadrul urmaririi penale de
determinare a autorului unui text ”. Reporterul mai spune ca: ,,Avocata Viorica Grecu sustine ca
acest expert nu are calificarea corespunzatoare”, fiind pusa pe post declaratia avocatei: ,,Expertul
are studii in chimie, a facut o analiza lingvistica a hotararii. La intrebarile esentiale: dvs.
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cunoasteti cine sunt autorii hotardrii?, a evitat sa raspunda...”.
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Pe marginea subiectului s-a expus si fosta judecatoare Domnica Manole, care a declarat:
»concluzia expertului este una absurda si are un singur scop, de a incerca de a denigra
Jjudecatorul Manole”.

Este de mentionat ca in declaratiile Domnicai Manole si ale avocatei sale, Viorica Grecu,
nu a fost mentionat numele Olgai Cataraga.

La finele materialului, reporterul a mentionat: ,,Martorul audiat a refuzat sa faca declaratii
pentru presa” (in imagini video apare reporterul care solicitd pozitia martorei).

Reiesind din cele mentionate mai sus, postul de televiziune ,Jurnal TV”, in cadrul
subiectului ,, Expert judiciar audiat in dosarul Manole”, difuzat pe data de 15 aprilie 2019 (durata
de difuzare: 05 min. 56 sec.), nu a comis abateri de la prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova.

De specificat ca in conformitate cu prevederile art. 14 din Codul serviciilor media
audiovizuale si art. 15 alin. (1) din Legea cu privire la libertatea de exprimare, persoana fizica sau
juridica, care se considera lezata in drepturile sale in urma difuzarii unor informatii defadimatoare,
poate solicita prin cerere prealabila, autorului informatiei si/sau persoanei juridice care a raspindit-
o rectificarea sau dezmintirea informatiei defaimatoare, acordarea dreptului la replica sau
exprimarea scuzelor si compensarea prejudiciului cauzat. Difuzarea rectificérii, dezmintirii sau
acordarea dreptului la replica nu exclude dreptul persoanei lezate de a se adresa in instantele
judecatoresti.

Totodata, in temeiul prevederilor art. 24 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale:
In cazul in care un program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual liniar face obiectul
unei solicitari privind acordarea dreptului la replica silsau la rectificare, furnizorul de servicii
media trebuie sa pastreze o copie a programului respectiv pand la consumarea definitiva a
litigiilor”.

Prin scrisoarea nr. 082-R19-F din 05 mai 2019, ICS ,,REFORMA ART” SRL a comunicat
Consiliului Audiovizualului ca nu are obiectii in privinta examinarii cererii Centrului National de
Expertize Judiciare din cadrul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si subscrie concluziilor
despre respectarea corespunzatoare atat a cadrului legal in vigoare, cat si a normelor deontologice
in aceasta privinta.

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, Consiliul Audiovizualului

DECIDE

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Jurnal TV (PRO — (6)
UNANIM -D. VICOL, V. COJOCARU, D. CURNIC, O. GUTUTUI, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A respinge sesizarea nr. 950 din 18 mai 2019, parvenita din partea Centrului National de
Expertize Judiciare, ca neintemeiatda (PRO — (6) UNANIM — D. VICOL, V. COJOCARU, D.
CURNIC, O. GUTUTUIL Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii 1l exercitd Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd n Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Dragos VICOL
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