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DECIZIA nr. 61/214
din 30 decembrie 2019

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,NTV
Moldova”, urmare a plangerii si cererii privind dreptul la replica din partea presedintelui
Asociatiei Obstesti ,,Unirea — Onoare, Demnitate si Patrie”, Vlad Biletchi

La data de 05 decembrie 2019, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit plangerea f/nr.
din partea presedintelui Asociatiei Obstesti ,,Unirea — Onoare, Demnitate si Patrie”, Vlad Biletchi, prin
care informeaza ca adreseaza respectiva plangere in calitate de persoana juridica afectata, cat si de
persoana fizica afectatd in mod direct prin incalcarea prevederilor legale in vigoare, inclusiv cele
stipulate in Codul serviciilor media audiovizuale, considerand ca au fost lezati in drepturile si libertatile
legale garantate de Constitutia Republicii Moldova si de alte legi. Astfel, petitionarul comunica
Consiliului Audiovizualului ca ,,la data de 30 noiembrie 2019, aproximativ la ora 18:45, a avut loc o
emisiune televizata la postul ,, NTV Moldova”, care apartine radiodifuzorului PP ,, Exclusiv Media”
SRL. Emisiunea fiind moderata de doamna Elena Pahomova”, in care, pe tot parcursul emisiunii, au fost
admise incalcari si derogari de la legislatia in vigoare in domeniul audiovizualului, si anume:

1. Incdlcari de la prevederile art. 7 alin. (2) si (3) din Codul serviciilor media audiovizuale:
. informarea corectd, obiectivda, complexa s\ impartiala prin programe audiovizuale inovatoare §i
variate, care respectd standardele etice si de inalta calitate”, or, informarea a fost incompleta,
tendentioasa si eronata intentionat prin accentuarea si dezvoltarea unor evenimente si prin tdinuirea
altor evenimente similare cu scopul de forma o anumita parere. Informarea nu a fost prezentata de o
maniera obiectiva, ci subiectiva, nefiind facuta trimitere la documente, marturii sau alte mijloace.
Totodatd, nu au fost prezentate pdreri diferite sau oferit dreptul la replicd. Intreaga emisiune fiind
exprimata dintr-un singur punct de vedere.

2. Incalcdri de la prevederile art. 11 alin. (2) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale:
,,Sunt interzise programele audiovizuale: a) susceptibile de a propaga, incita, promova sau justifica ura
rasiala, xenofobia, antisemitismul sau alte forme de urd fondate pe intoleranta sau pe discriminarea pe
criterii de sex, de rasa, de nationalitate, de religie, de dizabilitate sau de orientare sexuala”, or, pe
parcursul emisiunii sunt intrebuintate calificative de eroi in adresa unor persoane si sunt formate
prejudecati, stereotipuri si acuzayii nefondate, fara probe in adresa altor persoane ”.

3. Incalcari de la prevederile art. 13 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,In
cadrul programelor audiovizuale stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de
naturd politicd, economicad, sociala sau culturald trebuie sd fie respectate urmatoarele cerinte:

a) asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele sunt in
dezbatere publica,

b) evitarea oricaror forme de discriminare”, OF, pe tot parcursul emisiunii a fost formata si
generata o pozitie dominantd in defavoarea unei parti si in total avantaj a altei parti.

4. Incalcari de la prevederile art. 13 alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,sd
asigure distinctia clara intre fapte si opinii/sa informeze cu privire la un fapt sau un eveniment corect,
iar informayia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinga”, or, pluralitatea
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opiniilor a fost neglijatd de Elena Pahomova, care a dat dovada de atitudine partinitoare si chiar efort
de a convinge telespectatorii de necesitatea si corectitudinea partii promovate.

5. Incalcari de la prevederile art. 13 alin. (5) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,In
programele audiovizuale de stiri de dezbateri trebuie sa fie respectate urmatoarele reguli:

a) rigoare si acuratete in redactarea si prezentarea stirilor;

b) intre subiectul abordat si imaginile ce insotesc comentariul sa existe o conexiune reald;

c) titlurile si textele afisate pe ecran sa reflecte cat mai fidel esenga faptelor si datelor prezentate;

d) in cazul difuzarii unor reconstituiri, sa se mentioneze in mod clar acest lucru;

e) in cazul prezentarii inregistrarilor provenite din alte surse decat cele ale redactiei, sa se
precizeze acest lucru;

f) in enunrarea unor ipoteze sau a unor relaii de cauzalitate privind producerea unor eventuale
catastrofe, sa se solicite si punctul de vedere al autoritatii publice competente”, or, toate aceste
prevederi au fost neglijate si incalcate grav, sensul realitatii fiind deformat prin montaj, comentarii,
titluri si mod de formulare, nu a fost respectat principiul de informare din mai multe surse, iar informayia
adusa la cunogstinta opiniei publice nu corespunde realitafii.

Totodata, petitionarul face trimitere si la prevederile art. 73 din Codul serviciilor media
audiovizuale: Misiunea Consiliului Audiovizualului:

(1) Consiliul Audiovizualului este garant al interesului public in domeniul audiovizualului si are
misiunea de a contribui la dezvoltarea serviciilor media audiovizuale in conformitate cu principiile
comunicarii audiovizuale prevazute de prezentul cod, cu normele, standardele si cele mai bune practici
internationale in domeniu.

(2) In sensul prezentului cod, interes public in domeniul audiovizualului reprezintd interesul
pentru asigurarea unei informari pluraliste si obiective a populatiei, un interes superior in raport cu
interesele politice, economice, comerciale, ideologice sau de alta natura.

in contextul celor enuntate mai sus, Asociatia Obsteasci ,,Unirea ODIP” solicitd examinarea
plangerii si efectuarea unei investigatii in modul si termenul legal stabilit de Codul serviciilor media
audiovizuale, art. 83 alin. (4), si anume de 15 zile din data sesizarii. Despre rezultatul investigatiei si
controlului, precum si despre decizia de aplicare a sanctiunii, solicita sa fie informati in scris.

De asemenea, la 05.12.2019, pe marginea aceluiasi subiect, Asociatia Obsteasca ,,Unirea ODIP”
a depus la Consiliul Audiovizualului si o cerere f/nr. privind acordarea dreptului la replicd, prin care
informeaza ca in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale: art. 14 alin. (1) si
(2), precum si art. 24 alin. (3), art. 61 alin. (3) si art. 75 alin. (3) lit. f), adreseaza aceasta cerere in calitate
de persoana juridica afectata, cat si de persoana fizica afectata in mod direct prin incalcarea prevederilor
legale 1n vigoare, inclusiv cele stipulate in Codul serviciilor media audiovizuale. Presedintele AO
,Unirea ODIP” considera ca au fost lezati in drepturile si libertatile legale, garantate de Constitutia
Republicii Moldova si de alte legi, fapt pentru care solicitd garantarea si acordarea exercitarii dreptului
la replica.

In acest sens, petitionarul declara ca sunt in deplina capacitate si posibilitate juridica sa solicite
dreptul la replica pentru a-si apara onoarea si demnitatea, pentru a dezminti informatiile false, eronate si
calomnioase, publicate contrar prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale, fara asigurarea
tuturor punctelor de vedere si intr-o maniera incorecta, subiectiva si tendentioasa, care cade sub incidenta
legii mentionate anterior, tinand cont de faptul ca au fost mentionati prin text, voce si imagine.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum si in
scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin
scrisoarea nr. 911 din 09 decembrie 2019, PP ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea postului de televiziune
,NTV Moldova”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in plangerea si cererea de acordare a
dreptului la replica din partea Asociatiei Obstesti ,,Unirea ODIP”.
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Prin scrisoarea nr. 011-212 EM din 12.12.2019, PP ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,NTV Moldova”, informeaza Consiliul Audiovizualului ca la data de 30 noiembrie 2019,
in cadrul emisiunii de autor a jurnalistei Elena Lewicka-Pahomova de la postul de televiziune ,,NTV
Moldova” a fost difuzat un subiect despre Cimitirul Regimental, bazat in exclusivitate pe documente de
arhiva. O bund parte dintre ele este publicatd pentru prima data, fapt despre care se mentioneaza in
materialul difuzat.

PP ,,Exclusiv Media” SRL declara ca adresarea AO ,,Unirea ODIP” contine inexactitati evidente,
care distorsioneaza sensul subiectului televizat, deoarece in materialul difuzat nu a fost prezentat niciun
punct de vedere, acesta se bazeaza exclusiv pe documente. Din acest motiv, dreptul la replica, solicitarea
unui alt punct de vedere este nefondat. Singurul contraargument se poate contine in alte documente
istorice, pe care redactia emisiunii este gata sa le accepte si sa le faca publice in editiile urmatoare.

Furnizorul de servicii media invoca si faptul ca emisiunea ,,Mexanu3m aeiicTBust” nu este una de
stiri sau dezbateri, prin urmare, cerintele fata de aceasta sunt irelevante.

PP ,,Exclusiv Media” SRL sustine si faptul ca acuzatiile privind instigarea la ura, propaganda si
altele sunt absolut nefondate, pentru ca anume in subiectul difuzat a fost lansat apelul sa nu se promoveze
ura, s nu se imparta istoria in ,, a noastra ” si ,,a altora”. De asemenea, furnizorul mai afirma ca autoarea
emisiunii a solicitat misiunilor diplomatice internationale acreditate la Chisinau sa isi directioneze
atentia spre cimitir si sa initieze un proiect comun de reconciliere.

Totodata, PP ,,Exclusiv Media” SRL mentioneaza ca un screen-shot de pe pagina personala din
retelele sociale a jurnalistei nu poate fi acceptat drept argument, postul de televiziune ,,NTV Moldova”
nu reglementeaza continutul paginilor din retelele sociale ale colegilor si nici Consiliul Audiovizualului
nu stabileste activitatea internetului.

De asemenea, PP ,,Exclusiv Media” SRL mai informeaza Consiliul despre faptul ca dupa
conferinta de presa organizata la 05 decembrie 2019 de catre Vlad Biletchi, presedintele Asociatiei
Obstesti ,,Unirea — Onoare, Demnitate si Patrie”, si Ghenadie Cosovan, presedintele Asociatiei de
veterani ,,Credinta Patriei”, la 07 decembrie 2019, in noua editie a emisiunii ,,Mexanu3m aelcTBus”, a
fost pregatit un subiect in care sunt prezentate doar pozitiile lui Biletchi si Cosovan, fara vreun
comentariu din partea autorului.

Furnizorul mai sustine ca in cadrul conferintei din 05.12.2019 au fost aruncate insulte in adresa
autorului si a populatiei vorbitoare de limba rusa. Ghenadie Cosovan a numit rusii ,,derbedei”, astfel,
acuzatiile prezentate sunt nefondate din toate punctele de vedere, iar situatia este epuizata.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul serviciilor
media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de televiziune ,,NTV
Moldova” prin prisma celor invocate in plangerea dlui Vlad Biletchi.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data 30 noiembrie 2019, de postul de televiziune ,,NTV
Moldova”, a difuzat, in cadrul emisiunii ,,Mexanu3m nerictBus’, un subiect despre istoria Cimitirului
Eroilor din sectorul Botanica al capitalei. In debutul subiectului, autoarea, Elena Lewicka-Pahomova
mentioneaza faptul ca istoria acestui cimitir a fost falsificata, denumindu-1 Cimitirul Eroilor Romani,
stergand memoria soldatilor rusi, cehi, germani si multi altii.

In cadrul subiectului sunt difuzate imagini video de pe teritoriul cimitirului, in care sunt
prezentate urne de gunoi si un scaun cu placuta ,Instalat de Asociasia UNIREA — ODIP. Cimitirul
Eroilor Romani 1918. www.odip.md”, insotite de comentariile jurnalistei referitor la faptul ca ar fi bine
ca la amenajarea acestui cimitir sa se implice si statele a caror soldati au fost ingropati aici, dar,
deocamdatd, interesul catre acest cimitir il au doar tinerii de la Asociatia Obsteasca ,,Unirea ODIP”:
,»Pentru a-si oficializa drepturile asupra acestui memorial, ei au facut un pic de ordine, au pus placute,
urne si au redenumit cimitirul ,, Cimitirul Evoilor Romani”. Articolele de presa din perioada interbelica
spun ca doud nume pot fi considerate istorice: ,, Cimitirul Regimental” si ,, Cimitirul Ervoilor”.

In scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor, Consiliul Audiovizualului a monitorizat
suplimentar si subiectul din 07.12.2019 din cadrul emisiunii ,,Mexanu3m naerictBus”, la care face
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referinta PP ,,Exclusiv Media” SRL. Rezultatele monitorizarii au atestat cd la 07.12.2019 a fost difuzat
un alt subiect pe marginea istoricului Cimitirului Eroilor din sectorul Botanica al capitalei. In cadrul
subiectului ,,[IpaBo Ha MHeHHE”, autoarea anunta despre faptul cd urmare a subiectului din 30 noiembrie
2019, Asociatia ,,Unirea ODIP” a solicitat dreptul la replica, nefiind de acord cu cele enuntate in editia
precedenti, astfel, postul de televiziune da curs acestei solicitari. in acest context, in cadrul subiectului
sunt date secvente video de la conferinta de presa organizata de catre Asociatia ,,Unirea ODIP” la
05.12.2019, cu expunerea pozitiei presedintelui asociatiei, Vlad Biletchi, si a presedintelui Asociatiei
Obstesti ,,Credinta Patriei”.

Prezent la sedinta, Vlad Biletchi, presedintele Asociatiei Obstesti ,,Unirea ODIP”, a sustinut
pozitia expusa in plangere, reiterand suplimentar unele aspecte din istoricul cimitirului. Petitionarul a
mai declarat ca nu este de acord cu datele istorice prezentate tendentios in cadrul subiectului, fapt care
a si stat la baza plangerii Asociatiei ,,Unirea ODIP”. Vlad Biletchi a mai invocat ca in cadrul subiectului
nu le-a fost solicitata pozitia, ci au fost doar mentionati ca au amenajat cimitirul, filmand placutele cu
denumirea organizatiei lor.

In cadrul dezbaterilor publice, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a declarat
ca in limitele competentelor sale, Consiliul Audiovizualului trebuie sa constatate in ce masura ceea ce a
prezentat postul de televiziune denatureaza imaginea Asociatiei ,,Unirea ODIP”, iar cele invocate de
petitionar reprezinta doar opinia proprie, fapt care nu poate sa determine postul TV respectiv de a
prezenta o paletd mai vasta sau pe care o considera petitionarul ca ar trebui fi prezentata, deoarece aceasta
ar insemna o ingerintd in politica editoriald. In acest context, Dragos Vicol a reiterat ci Consiliul
Audiovizualului nu poate sa aplice sanctiuni unui post de televiziune doar pentru faptul ca in cadrul
subiectului nu se regasesc elemente pe care petitionarul crede ca ar fi trebuit sa fie prezentate.

La randul sau, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a mentionat ca nu este clar
prin ce a fost lezatd imaginea asociatiei, deoarece in cadrul subiectului au fost difuzate imagini video de
pe teritoriul cimitirului in care sunt prezentate urnele de gunoi si un scaun cu placuta ,,Instalat de
Asociatia UNIREA ODIP. Cimitirul Eroilor Romdni 1918, insotite de comentariile jurnalistei referitor
la faptul ca ar fi bine cad la amenajarea acestui cimitir sd se implice si statele a caror soldati au fost
ingropati aici, dar, deocamdata, interesul catre acest cimitir il au doar tinerii de la Asociatia Obsteasca
,,Unirea ODIP”. In acest sens, Lidia Viziru a specificat ca secventa video respectiva si comentariile
jurnalistei nu contin acuzatii, ci dimpotriva, vin ca o lauda la faptul ca ,,Unirea ODIP” este singura care
a Tncercat sa amenajeze acest cimitir.

Membrul Consiliului Audiovizualului, lulian Rosca, s-a referit la cererea de solicitare a dreptului
la replica depusa de Asociatia ,,Unirea ODIP”, specificand ca in conformitate cu prevederile Legii cu
privire la libertatea de exprimare, dreptul la replica se realizeaza in mod individual si se inainteaza timp
de 20 de zile nemijlocit catre furnizorul de servicii media, iar Consiliul Audiovizualului doar
supravegheaza respectarea realizarii acestui drept.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale, aprobat prin Legea nr. 174 din
08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,NTV Moldova” (PRO — (6)
UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A respinge plangerea f/nr. din 05.12.2019, parvenita din partea dlui Vlad Biletchi, presedintele
Asociatiei Obstesti ,,Unirea — Onoare, Demnitate si Patrie” (PRO — (5) — D. VICOL, T. BURAGA, A.
COZMA, lu. ROSCAsi L. VIZIRU; CONTRA — (1) — C. MIHALACHE).
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3. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA din 30
decembrie 2019, parte integrantd a prezentei decizii.
4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare.
5. Prezenta decizie poate fi contestata in ordinea contenciosului administrativ, in termen de 30 de
zile de la data comunicarii acesteia.
6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd In Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Dragos VICOL
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