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I. MOMENTE DE REFERINTA

Consiliul Audiovizualului, in trimestrul Il al anului 2020, s-a convocat in 7 sedinte
publice, in cadrul cirora a adoptat 43 de decizii si 2 note. In vederea asigurarii transparentei in
procesul decizional si a activitatii institutiei, pe pagina web oficiala au fost publicate toate
deciziile si cele 2 note, precum si 7 comunicate de presa privind activitatea Consiliului in cadrul
sedintelor publice si alte 9 comunicate cu caracter informativ.

e Acordarea licentelor de emisie si autorizatiilor de retransmisiune

In trimestrul II al anului 2020, Consiliul Audiovizualului a eliberat 16 licente de emisie:
4 — pentru o noud institutie audiovizuala, 5 — ca urmare a extinderii ariei de emisie, si 7 — ca
urmare a reperfectarii licentelor de emisie. Totodata, la solicitarea furnizorului de servicii media
audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a retras 1 licenta de emisie, iar urmare a reperfectarii si
extinderii ariei de emisie, a declarat nevalabile 12 licente de emisie.

In perioada de referinti, Consiliul Audiovizualului a eliberat a eliberat 1 autorizatie de
retransmisiune, a reperfectat 8 autorizatii de retransmisiune si a retras, la solicitarea
distribuitorilor de servicii media, 3 autorizatii de retransmisiune.

e Aprobarea Structurii serviciului media audiovizual al furnizorului de servicii
media

La cererea titularilor de licenta de emisie si urmare a procedurii de activitate, Consiliul
Audiovizualului a aprobat 2 Structuri ale serviciilor media audiovizuale ale furnizorilor de
servicii media.

e Monitorizarea serviciilor de programe si controlul activititii institutiilor
audiovizuale privind respectarea legislatiei nationale in vigoare

Pentru indeplinirea obiectivelor de monitorizare stabilite in baza atributiilor prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale si a deciziilor CA, Consiliul Audiovizualului, in perioada
de referintd, a avut in centrul activitatilor sale desfasurarea monitorizarilor tematice si
monitorizarilor efectuate urmare a sesizarilor parvenite pe urmatoarele directii de referinta:

1. Dreptul la replica sau rectificare;

2. Reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia
electorale nr. 38 Hdncesti din 15 martie 2020;

3. Discriminare in cadrul programelor audiovizuale;

4. Respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale;

5. Responsabilitati culturale;

6. Asigurarea informarii corecte;

7. Neprezentarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii.

Astfel, au fost supuse monitorizarilor tematice 8 posturi de televiziune, in total fiind
descifrate 177 de ore si 50 min. de emisie.

Sesiunile de monitorizare s-au axat pe urmatoarele dimensiuni:

> Reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia
electorale nr. 38 Hancesti, din 15 martie 2020 (4 posturi TV — 127 de ore de emisie: ,,Moldova-
17; ,,Moldova-2”; ,,Primul in Moldova”; ,,TVR Moldova” si 2 posturi Radio: ,,Radio Moldova”;

2

,Radio Moldova Tineret”);

3 din 56



» Neprezentarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii (2 posturi TV — 02 ore si
40 min.: ,,Jurnal TV’ s1,,TV 8”);

» Discriminare in cadrul programelor audiovizuale (2 posturi TV — 01 ora si 10 min.:
»Moldova-1” si ,,Jurnal TV”);

» Responsabilitati culturale (1 post TV’ — 48 de ore: ,,Bravo TV”).

De asemenea, urmare a sesizarilor parvenite in adresa Consiliului Audiovizualului, au
fost efectuate monitorizari la capitolele:

» Dreptul la replica sau rectificare (1 furnizor de servicii media — 40 min.: ,,Prime”);

» Respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale (1 furnizor de servicii media — 02
ore: ,,TV 8”);

» Asigurarea informarii corecte (1 furnizor de servicii media — 30 min.: ,,NTS”).

Pentru incalcarea normelor din domeniul audiovizualului, Consiliul Audiovizualului a
aplicat 11 sanctiuni pentru 9 furnizori de servicii media: 3 avertizari publice, 4 amenzi in valoare de
5.000 de lei, 4 amenzi in valoare de 10.000 de lei si 8 sanctiuni pentru 8 distribuitori de servicii: 1
amenda in valoare de 15 000 de lei, 1 amenda in valoare de 20 000 de lei si 6 amenzi in valoare de 5
000 de lei.

e Campania electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in
circumscriptia electorald uninominala nr. 38, mun. Hancesti

In conformitate cu Hotardrea nr. 3455 din 27.12.2019, aprobati de Comisia Electorald
Centrala, s-a stabilit data de 15 martie 2020 data alegerilor parlamentare noi in circumscriptia
uninominala nr. 38, mun. Hancesti.

In cadrul sedintei publice din 30 ianuarie 2020, prin Decizia nr. 3/9 (pct. 1), Consiliul
Audiovizualului a decis monitorizarea principalelor buletine de stiri ale furnizorilor de servicii media
nationali, la capitolul reflectarii campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia
electorala uninominala nr. 38, mun. Hancesti, din 15 martie 2020, pe perioada 15 februarie — 15 martie
2020.

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, ale Codului electoral, reiesind din importanta reflectarii echilibrate, echidistante si
impartiale a campaniei electorale de catre furnizorii de servicii media audiovizuale, in perioada 15
februarie — 15 martie 2020 a fost efectuatd monitorizarea principalelor buletine informative ale
posturilor de televiziune: ,,Moldova-1"’ (ora 19:00); ,,Moldova-2” (ora 21:30); ,,Primul in Moldova”
(ora 18:00); ,,TVR Moldova” (ora 18:00) si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova” (ora 17:00);
,Radio Moldova Tineret” (pe parcursul zilei).

Totodata, Consiliul Audiovizualului, prin deciziile nr. 3/13 din 30 ianuarie 2020 si nr. 4/19
din 13 februarie 2020, a aprobat declaratiile privind reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala uninominald nr. 38, mun.
Hancesti, de catre institutiile audiovizualului din Republica Moldova:

Furnizori de servicii media de televiziune (9): ,,Moldova-1", ,,Jurnal TV”, ,,Televiziunea
Centrald”, ,,Orhei TV”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,,Exclusiv TV”, ,NTV Moldova”, ,,Accent TV” si
,,Primul In Moldova”.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonori (5): ,,Radio Moldova”, ,,Jurnal
FM”, ,,Vocea Basarabiei”, ,,NOROC” si ,,Publika FM”.

Astfel, furnizorii de servicii media care au reflectat campania electorald au raportat
saptamanal catre Consiliul Audiovizualului despre volumul de emisie electorala oferit candidatilor
electorali (Decizia nr. 12/62 din 29.05.2020).
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e Stabilirea normelor de reglementare in domeniul audiovizualului

In perioada de referinta, Consiliul Audiovizualului a exercitat functia de reglementare pe
domeniul de competenta, aproband baza normativa secundara in vederea executarii prevederilor
legale si realizarii prioritatilor specifice anului 2020.

Astfel, CA a adoptat 2 decizii cu caracter normativ:

1. Decizia nr. 11/59 din 14 mai 2020 — Cu privire la aprobarea listei serviciilor

media audiovizuale libere la retransmisiune si a celor ,,must carry”.

2. Decizia CA nr. 14/84 din 30 iunie 2020 — Cu privire la modificarea Deciziei CA

nr. 61/227 din 30 decembrie 2019

e Cooperarea cu autoritatile publice si societatea civila

In perioada de raportare, Consiliul Audiovizualului a sustinut un dialog deschis si
constant cu institutiile de stat si societatea civild prin intermediul raportarilor pe domeniul de
competenta si prin oferirea informatiilor de interes public.

Autoritatea de reglementare in domeniul comunicarii audiovizuale, in parteneriat cu
institutii de stat, organizatii guvernamentale si ONG-uri, actionand in interesul publicului in
vederea sensibilizdrii acestuia asupra problemelor sociale importante si in scopul asigurarii
protectiei consumatorilor, a promovat 4 campanii media.
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I1. DINAMICA DEZVOLTARII PIETEI AUDIOVIZUALE

In perioada de referinti, Consiliul Audiovizualului a fost preocupat in continuare de
dezvoltarea unei piete audiovizuale libere, pluraliste si concurentiale in Republica Moldova.
Astfel:

2.1. Activitatea de licentiere

In trimestru Il al anului 2020, Consiliul Audiovizualului, intru dezvoltarea radiodifuziunii
nationale, a anuntat concursul pentru utilizarea mai multor frecvente radio si suplinirea capacitatii
ramase disponibild a Multiplexului A, astfel:

> Prin Decizia nr. 8/46 din 10 aprilie 2020, Consiliul Audiovizualului a anuntat
concursul pentru utilizarea frecventelor radio disponibile si rimase disponibile. In concurs au
fost anuntate 7 frecvente: 104,7 MHz — Cahul, 94,7 MHz — Varnita, 104,1 MHz — Carpineni,
71,66 MHz — Leova, 88,3 MHz — s. Panasesti (r-nul Straseni), 98,10 MHz — Soldanesti si
99,1 MHz — Soldanesti.

» Prin Decizia nr. 14/81 din 30 iunie 2020, Consiliul Audiovizualului a anuntat
concursul pentru suplinirea capacitatii ramase disponibile si disponibilizate (4 sloturi) a
Multiplexului A.

Totodata, in perioada de referinta, Consiliul Audiovizualului a efectuat bilantul:

e Concursului (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020) pentru utilizarea frecventelor
radio disponibile si ramase disponibile (anunsat prin Decizia CA nr. 3/12 din 30
ianuarie 2020).

La concurs s-au inscris 11 solicitanti, dintre care 8 pentru extinderea ariei de emisie si 3

pentru crearea unei noi institutii audiovizuale:

I. Pentru utilizarea frecventei 87,8 MHz — Causeni a depus dosarul de participare:

- SC ,,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,\VVocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie).

I1. Pentru utilizarea frecventei 89,5 MHz — Edinet au depus dosarele de participare:

- SC ,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,Vocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie);

- ,,Radio Plai” SRL, pentru postul de radio ,,Radio Plai” (extinderea ariei de emisie);

- ,,Univers-FM Media” SRL, pentru postul de radio ,,Focul din Vatrd” (o noua
institutie audiovizuala).

I11. Pentru utilizarea frecventei 90,3 MHz — Rezina au depus dosarele de participare:

- SC ,,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,VVocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie);

- ,,Radio Poli Disc” SRL, pentru postul de radio ,,Poli Disc — HoBoe Pamno”
(extinderea ariei de emisie);

- ,Radio Plai” SRL, pentru postul de radio ,,Radio Plai” (extinderea ariei de
emisie).

IV. Pentru utilizarea frecventei 90,4 MHz — Vadul lui Voda a depus dosarul de

participare:
-RADIO HIT” SRL, pentru postul de radio ,,HIT FM” (extinderea ariei de
emisie).

V. Pentru utilizarea frecventei 90,5 MHz — Balti au depus dosarele de participare:

- AO ,Media-Grup Meridian”, pentru postul de radio ,,Eco FM” (extinderea ariei
de emisie);

- ,Pleiada Audio” SRL, pentru postul de radio ,Lite FM” (o noua institutie
audiovizuala).
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V1. Pentru utilizarea frecventei 91,0 MHz — Balti a depus dosarul de participare:
- CPSES ,,Sanatatea” AO, pentru postul de radio ,,Jurnal FM” (extinderea ariei de
emisie).
VI1.Pentru utilizarea frecventei 92,0 MHz — Balti a depus dosarul de participare:
- ,,Univers-FM Media” SRL, pentru postul de radio ,,Focul din Vatra” (o noua
institutie audiovizuald).
VIII. Pentru utilizarea frecventei 92,3 MHz - Ungheni au depus dosarele de
participare:
- CPSES ,,Sanatatea” AO, pentru postul de radio ,,Jurnal FM” (extinderea ariei de
emisie);
- SC ,,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,VVocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie);
- ,,Radio Poli Disc” SRL, pentru postul de radio ,,Poli Disc — HoBoe Pamuo”
(extinderea ariei de emisie);
IX. Pentru utilizarea frecventei 92,6 MHz — Cahul au depus dosarele de participare:
- CPSES ,,Sanatatea” AQO, pentru postul de radio ,,Jurnal FM” (extinderea ariei de
emisie);
- SC ,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,Vocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie);
- ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL, pentru postul de radio ,,Albena” (extinderea ariei
de emisie);
- AO ,,AUTONOMIA NOASTRA”, pentru postul de radio ,,Autonomia Noastr3”
(o noud institutie audiovizuald).
X. Pentru utilizarea frecventei 104,7 MHz — Cahul au depus dosarele de participare:
- ,,BIZIM DALGAMIZ” SRL, pentru postul de radio ,,.BIZIM DALGAMIZ”
(extinderea ariei de emisie);
- AO ,Media-Grup Meridian”, pentru postul de radio ,,Eco FM” (extinderea ariei
de emisie);
- ,,Radio Poli Disc” SRL, pentru postul de radio ,,Poli Disc — HoBoe Pamno”
(extinderea ariei de emisie);
- AO ,,AUTONOMIA NOASTRA”, pentru postul de radio ,,Autonomia Noastra”
(o noua institutie audiovizuald).
XI. Pentru utilizarea frecventei 107,5 MHz — Baurci au depus dosarele de participare:
- ,,BIZIM DALGAMIZ” SRL, pentru postul de radio ,,BIZIM DALGAMIZ”
(extinderea ariei de emisie);
- ,,Radio Poli Disc” SRL, pentru postul de radio ,,Poli Disc — HoBoe Pamno”
(extinderea ariei de emisie);
- ,,NOI MEDIA DE SUD” SRL, pentru postul de radio ,,Albena” (extinderea ariei
de emisie);
- AO ,,AUTONOMIA NOASTRA”, pentru postul de radio ,,Autonomia Noastra”
(o noua institutie audiovizuald).
XI1. Pentru utilizarea frecventei 107,6 MHz — Hancesti au depus dosarele de participare:
- SC ,,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,Vocea Sperantei” (extinderea
ariei de emisie);
,Univers-FM Media” SRL, pentru postul de radio ,,Focul din Vatra” (o noua
institutie audiovizuala).

X1, Pentru utilizarea frecventei 94,3 MHz — Edinet a depus dosarul de participare:
»RADIO HIT” SRL, pentru postul de radio ,,HIT FM” (extinderea ariei de
emisie).

e Concursului (Decizia CA nr. 12/67 din 29 mai 2020) pentru utilizarea frecventelor
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radio disponibile si ramase disponibile (anunsat prin Decizia CA nr. 8/46 din 10
aprilie 2020).

,Media House” SRL, fondatoarea postului de radio ,,LOVE RADIO”, a depus dosarul de
participare la concursul pentru utilizarea frecventei radio ramasa disponibila 104,7 MHz — Cahul,
pentru extinderea ariei de emisie.

Printr-o cerere f/nr. din 20 mai 2020, ,,Media House” SRL a solicitat Consiliului
Audiovizualului retragerea dosarului de participare la concurs pentru frecventa radio 104,7 MHz
— Cahul, anuntat de CA.

Astfel, pentru utilizarea frecventelor radio disponibile si raimase disponibile: 104,7 MHz
— Cahul, 94,7 MHz - Varnita, 104,1 MHz — Carpineni, 71,66 MHz — Leova, 88,3 MHz —s.
Péanasesti (r-nul Striaseni), 98,10 MHz — Soldénesti, 99,1 MHz — Soldinesti nu a fost depus
niciun dosar.

2.2. Licente de emisie eliberate prin concurs

In trimestru 11 al anului 2020, Consiliul Audiovizualului a eliberat prin concurs 8 licente
de emisie:

Pentru o noua institutie audiovizuala:

1. ,,Univers-FM Media” SRL, pentru postul de radio ,,Focul din Vatra” (Decizia CA nr.
8/46 din 10 aprilie 2020);

2. ,,Pleiada Audio” SRL, pentru postul de radio ,,Lite FM” (Decizia CA nr. 8/46 din 10
aprilie 2020);

3. AO ,,AUTONOMIA NOASTRA”, pentru postul de radio ,,Autonomia Noastra”
(Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

Ca urmare a reperfectarii (extinderea ariei de emisie):

1. SC,RADIO-RBS” SRL, pentru postul de radio ,,Vocea Sperantei” (Decizia CA nr.
8/46 din 10 aprilie 2020);

2. ,,Radio Plai” SRL, pentru postul de radio ,,Radio Plai” (Decizia CA nr. 8/46 din 10
aprilie 2020);

3. ,,RADIO HIT” SRL, pentru postul de radio ,,HIT FM” (Decizia CA nr. 8/46 din 10
aprilie 2020);

4. CPSES ,,Sanatatea” AO, pentru postul de radio ,,Jurnal FM” (Decizia CA nr. 8/46
din 10 aprilie 2020);

5. ,,Radio Poli Disc” SRL, pentru postul de radio ,,Poli Disc — HoBoe Paguo” (Decizia
CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020);

2.3. Licente de emisie eliberate fara concurs

In urma solicitirilor parvenite din partea furnizorilor de servicii media, Consiliul
Audiovizualului a eliberat 8 licente de emisie:

Ca urmare a reperfectarii:

1. ,,O0H MEDIA” SRL pentru postul de radio ,,Radio ZUM” (Decizia nr. 14/82 din 30
iunie 2020), prin schimbarea adresei juridice din: MD — 2059, mun. Chisinau, str. Hotin nr. 15,
in: MD — 2028, mun. Chisinau, str. Gheorghe Tudor nr. 2B.

2. ,MEGARADIO” SRL pentru postul de radio ,,Radio 911" (Decizia nr. 14/82 din 30
iunie 2020), prin schimbarea adresei juridice din: MD — 2059, mun. Chisinau, str. Hotin nr. 15,
in: MD — 2028, mun. Chisinau, str. Gheorghe Tudor nr. 2B.
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3. ,,LIBERADIO” SRL pentru postul de radio ,,Magic FM” (Decizia nr. 11/57 din 14
mai 2020), prin schimbarea denumirii postului de radio din: ,,Magic FM” in ,,Ruskii Hit/Pycckwuii
Xur”.

4. ,SELECTCANAL - TV” SRL pentru postul de televiziune ,,N4” (Decizia nr. 12/66
din 29 mai 2020), prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din
reteaua digitala terestra a Multiplexului A.

5. ICS,REFORMA ART” SRL pentru postul de televiziune ,,Jurnal TV (Decizia nr.
12/66 din 29 mai 2020), prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul
din reteaua digitala terestra a Multiplexului A.

6. L, JEVISE” SRL pentru postul de televiziune ,,Agro TV Moldova” (Decizia nr. 12/66
din 29 mai 2020), prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din
reteaua digitala terestra a Multiplexului A.

7. ,,MEDIA PRO GROUP” SRL pentru postul de televiziune ,,ITV” (Decizia nr. 12/66
din 29 mai 2020), prin excluderea dreptului furnizorului de servicii media de a utiliza slotul din
reteaua digitala terestra a Multiplexului A.

Ca urmare a solicitirii furnizorului de servicii media:
1. ,,A. VIDEO-CONTENT” SRL, pentru postul de televiziune ,,Cinema 1” (Decizia nr.
14/90 din 30 iunie 2020).

2.4. Licente de emisie retrase
Consiliul Audiovizualului, in trimestrul I, a retras 1 licenta de emisie:

La solicitarea furnizorului de servicii media:

1. Seria AC nr. 000044 din 25.09.2014, eliberata ,,FLOR-TV” SRL pentru postul de
televiziune ,,Flor-TV”, difuzat pe cale radioelectrica terestra (televiziune) pe canalul TV: 48 —
Floresti (Decizia nr. 14/83 din 30 iunie 2020).

2.5. Licente de emisie declarate nevalabile
Consiliul Audiovizualului a declarat nevalabile 12 licente de emisie:

Ca urmare a reperfectarii:

1. Seria AA nr. 082554 din 15.07.2011, eliberata ,,00H MEDIA” SRL pentru postul de
radio ,,Radio ZUM” (Decizia CA nr. 14/82 din 30 iunie 2020).

2. Seria AC nr. 000772 din 01.02.2019, eliberata ,, MEGARADIO” SRL pentru postul de
radio ,,Radio 911 (Decizia CA nr. 14/82 din 30 iunie 2020).

3. Seria AA nr. 082530 din 21.05.2010, eliberata ,,LIBERADIO” SRL pentru postul de
radio ,,Magic FM” (Decizia nr. 11/57 din 14 mai 2020).

4. Seria A MMI nr. 002121 din 01.03.2020, eliberata ,,SELECTCANAL — TV” SRL
pentru postul de televiziune ,,N4” (Decizia nr. 12/66 din 29 mai 2020).

5. Seria AC nr. 000747 din 03.07.2009, eliberata ICS ,,REFORMA ART” SRL pentru
postul de televiziune ,,Jurnal TV” (Decizia nr. 12/66 din 29 mai 2020).

6. Seria AC nr. 000080 din 10.07.2015, eliberata ,, JEVISE” SRL pentru postul de
televiziune ,,Agro TV Moldova” (Decizia nr. 12/66 din 29 mai 2020).

7. Seria AC nr. 000076 din 23.04.2015, eliberata ,,MEDIA PRO GROUP” SRL pentru
postul de televiziune ,,ITV” (Decizia nr. 12/66 din 29 mai 2020).
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Ca urmare a extinderii ariei de emisie:

1. Seria AC nr. 000709 din 18.12.2014, eliberata SC ,,RADIO-RBS” SRL pentru postul
de radio ,,VVocea Sperantei” (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

2. Seria AC nr. 000013 din 29.01.2014, eliberata ,,Radio Plai” SRL pentru postul de radio
,»Radio Plai” (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

3. Seria AC nr. 000752 din 25.09.2014, eliberata ,,RADIO HIT” SRL pentru postul de
radio ,,HIT FM” (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

4. Seria AC nr. 000745 din 18.12.2014, eliberata CPSES ,,Sanatatea” AO pentru postul
de radio ,,Jurnal FM” (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

5. Seria AC nr. 000011 din 13.02.2014, eliberata ,,Radio Poli Disc” SRL pentru postul de
radio ,,Poli Disc — HoBoe Pagno” (Decizia CA nr. 8/46 din 10 aprilie 2020).

2.6. Reperfectarea conditiilor la licentele de emisie

Ca urmare a demersului parvenit din partea furnizorului de servicii media si drept urmare
a actiunilor ce tin de procedura de activitate, Consiliul Audiovizualului a reperfectat conditiile
unei licente de emisie:

e Seria AC nr. 000786 din 15.08.2018 (Anexa nr. 2), eliberatda ,,BRAVO TV” SRL
pentru postul de televiziune ,BRAVO TV”, prin modificarea elementelor de identificare a
serviciului media audiovizual (Decizia nr. 8/47 din 10 aprilie 2020).

2.7. Aprobarea Structurii serviciului media audiovizual

Consiliul Audiovizualului, in perioada raportata, a aprobat 2 structuri ale serviciilor
media audiovizuale ale furnizorilor de servicii media:
e Decizia nr. 11/57 din 14 mai 2020 — Structura serviciului media audiovizual al
furnizorului de servicii media pentru postul de radio ,,Ruskii Hit/Pycckuit Xut”.
e Decizia CA nr. 14/90 din 30 iunie 2020 — Structura serviciului media audiovizual al
furnizorului de servicii media liniar pentru postul de televiziune ,,Cinema 1.
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I11. PROTECTIA CONSUMATORILOR DE PROGRAME

Protectia consumatorilor de programe este misiunea primordiala a Consiliului
Audiovizualului, care, prin definitie, art. 73 alin. (1), este ,,garant al interesului public in
domeniul audiovizualului si are misiunea de a contribui la dezvoltarea serviciilor media
audiovizuale in conformitate cu principiile comunicarii audiovizuale prevazute de prezentul cod,
cu normele, standardele si cele mai bune practici internationale in domeniu”, iar interesul public
in domeniul audiovizualului conform prevederilor alin. (2) al aceluiasi articol este definit ca ,,
interesul pentru asigurarea unei informari pluraliste si obiective a populatiei, un interes superior
in raport cu interesele politice, economice, comerciale, ideologice sau de alta”.

Pentru indeplinirea obiectivelor de monitorizare stabilite in baza atributiilor prevazute de
Codul serviciilor media audiovizuale si a deciziilor CA, Consiliul Audiovizualului, in perioada
de referintd, a avut in centrul activitatilor sale desfasurarea monitorizarilor tematice si
monitorizarilor efectuate urmare a sesizarilor parvenite pe urmatoarele directii de referinta:

1. Dreptul la replica sau rectificare;

2. Reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia

electorale nr. 38 Hdancesti din 15 martie 2020;
Discriminare in cadrul programelor audiovizuale;
Respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale;
Responsabilitati culturale;

Asigurarea informarii corecte;
Neprezentarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii.

No oo

Astfel, au fost supuse monitorizarilor tematice 8 posturi de televiziune, in total fiind
descifrate 177 de ore si 50 min. de emisie.

Sesiunile de monitorizare s-au axat pe urmatoarele dimensiuni:

> Reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in circumscriptia
electorale nr. 38 Hancesti din 15 martie 2020 (4 posturi TV — 127 de ore de emisie: ,,Moldova-
17; ,,Moldova-2”; ,,Primul in Moldova”; ,,TVR Moldova” si 2 posturi Radio: ,,Radio Moldova”;
,Radio Moldova Tineret”);

» Neprezentarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii (2 posturi TV — 02 ore si
40 min.: ,,Jurnal TV’ 51,,TV 8”);

» Discriminare in cadrul programelor audiovizuale (2 posturi TV — 01 ora si 10 min.:
»Moldova-1” si ,,Jurnal TV”);

» Responsabilitati culturale (1 post TV” — 48 de ore: ,,Bravo TV”).

De asemenea, ca urmare a sesizarilor parvenite in adresa Consiliului Audiovizualului, au
fost efectuate monitorizari la capitolele:

» Dreptul la replica sau rectificare (1 furnizor de servicii media — 40 min.: ,,Prime”);

» Respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale (1 furnizor de servicii media — 02
ore: ,,TV 8”);

» Asigurarea informarii corecte (1 furnizor de servicii media — 30 min.: ,,NTS”).

Urmare a monitorizarilor efectuate, CA a sanctionat cu:

Avertizare publica (total — 3 avertizari: 3 furnizori de servicii media):

e _REFORMA ART”, fondatoarea postului de televiziune ,,JJurnal TV” (Decizia nr.
12/63 din 29.05.2020);

e IPNA Compania ,,Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului public de televiziune
,Moldova-1” (Decizia nr. 14/76 din 30.06.2020);

e _BRAVO TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Bravo TV” (Decizia nr.
14/77 din 30iunie 2020).
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Amendda in valoare de 5 000 de lei (total — 2 amenzi: 2 furnizori de servicii media):

e _REFORMA ART”, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV’ si AO ,,Media
Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8” (Decizia nr. 14/79 din 30.06.2020).

Amendd in valoare de 10 000 de lei (total 1 amenda):

e AO ,Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8” (Decizia nr.
12/64 din 29.05.2020).

3.1. Dreptul la replica sau rectificare

Sesizari examinate:

La 20 martie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea f/nr. din
aceeasi data din partea dlui Pavel Grigorciuc, prin care informeaza ca pe data de 22 ianuarie
2020, postul de televiziune ,,Prime”, in cadrul programului informativ ,,Primele stiri”, a difuzat
un subiect cu titlul ,,Ciobanu recidiveaza”, in care ,,numele sau a fost mentionat ca unul dintre
fruntasii organizatiei extremiste ANTIFA, iar aceastd expresie i denigreazd onoarea’.

Totodata, Pavel Grigorciuc mentioneaza ca la data 08 februarie 2020 a solicitat ,,General
Media Group” SRL acordarea dreptului la replicd in legatura cu reportajul in cauza, insa nu a
primit niciun raspuns din partea institutiei media respective.

In contextul celor expuse, facand trimitere la prevederile art. 14 din Codul serviciilor
media audiovizuale, Pavel Grigorciuc solicitd Consiliului Audiovizualului sd examineze
sesizarea in cauza, obligdnd postul de televiziune ,,Prime” sa-i ofere dreptul la replicd si
sanctionarea acestuia In conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 205 din 06 aprilie 2020, ,,General Media Group” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,Prime”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in sesizarea dlui Pavel
Grigorciuc.

Prin scrisoarea f/nr. din 11 mai 2020, ,,General Media Group Corp” SRL a comunicat
Consiliului Audiovizualului ca: ,,/n materialul difuzat la 22 ianuarie 2020 s-a fiacut referintd la
declarayii ale autoritatilor Republicii Moldova. Astfel, despre apartenena lui Pavel Grigorciuc
la reprezentansa din Moldova a organizatiei ,, Antifa” exista nenumdrate dovezi, prezentate
inclusiv de catre mai multe institutii mass-media din tara noastra. Anterior, activistul civic a
aparut in public purtind haine cu sigla organizatiei ,, Antifa”, catalogata de organele de
urmarire penala din Republica Moldova drept una extremista. Mai mult ca atat, in anul 2014,
oamenii legii au anunfat ca Pavel Grigorciuc ar fi chiar purtatorul de cuvant al grupului
extremist. Fostul procuror din cadrul Procuraturii Generale, Viorel Morari, declara acum sase
ani ca organele de ancheta au deschis un dosar penal privind activitatea ,,Antifa”, iar oamenii
legii ar fi acumulat destule dovezi care ar demonstra natura extremistd a organizatiei. In 20135,
mai multe persoane, printre care si Pavel Grigorciuc, au fost condamnate in prima instanta la
patru ani §i jumatate de inchisoare cu suspendare pentru organizarea dezordinilor in masa in
timpul unui protest din faza Procuraturii Generale. Grigorciuc s-a declarat nevinovat. Totusi, in
martie 2019, Curtea de Apel Chisinau a mentinut decizia de condamnare”.

Totodata, ,,General Media Group Corp” SRL informeaza ca: ,,Postul de televiziune Prime
a respectat prevederile legale si a oferit posibilitate petitionarului de a-si prezenta pozitia in
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conditii similare celor in care s-a difuzat reportajul initial . Astfel, la data de 08 mai 2020, in
cadrul buletinului de stiri de la ora 21:00, dlui Grigorciuc i-a fost acordat dreptul la replica si
pozitia acestuia referitor la materialul difuzat in data de 22 ianuarie 2020 a fost expusa.

In contextul celor expuse, ,,General Media Group Corp.” SRL a prezentat inregistrarile
reportajului difuzat n principalul buletin de stiri al postului de televiziune ,,Prime” la data de 08
mai 2020.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat
monitorizarea postului de televiziune ,,Prime” prin prisma celor invocate in sesizarea lui Pavel
Grigorciuc.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la 22 ianuarie 2020, postul de televiziune ,,Prime”
a difuzat, in cadrul programului informativ ,,Primele stiri” (ora de difuzare: 21:00), un subiect cu
titlul ,,Ciobanu recidiveaza”. Reportajul abordeaza atitudinea Mariei Ciobanu, deputat PPDA,
vizavi de jurnalisti. Asadar, se mentioneaza ca ,,Deputatul PPDA, Maria Ciobanu, care a fost
declarata de Centrul pentru Jurnalism Independent inamicul presei, recidiveaza. Cunoscuta deja
pentru atitudinea agresiva fata de presa, aceasta a atacat jurnalistii ,, Publika TV doar pentru
faptul ca au relatat despre postarea ei de pe Facebook in care il face leguma pe marele artist
Gheorghe Urschi”.

Totodatd, in cadrul subiectului se mai mentioneaza ca Maria Ciobanu i-a atacat si pe
jurnalistii Victor Nichitus, Nicolae Roibu, cat si pe deputatul democrat Sergiu Sarbu, cand acesta
»a fost atacat de unul dintre fruntasii organizatiei extremiste ANTIFA, Pavel Grigorciuc”
(imagini din arhiva in care apare Pavel Grigorciuc, fiind retinut de fortele de ordine). Este de
specificat cd jurnalistul au mentionat faptul ca ,jurnalistii de la ,, Publika TV" au sunat-0
insistent pe Maria Ciobanu pentru a-i oferi dreptul la replica, insd ea nu a binevoit sa raspunda”.

Urmare a analizei calitative s-a atestat ca Pavel Grigorciuc nu este subiectul materialului
respectiv si nici nu au fost aduse acuzatii in adresa sa. Numele si imaginea lui Pavel Grigorciuc
apar doar Intr-0 secventa video din arhiva, in contextul referirii la deputatul democrat Sergiu
Sarbu.

Este de mentionat ca la data de 13 mai 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a
parvenit o scrisoare f/nr. din partea dlui Pavel Grigorciuc, prin care informeaza cd la 08.05.2020,
postul de televiziune ,,Prime” i-a oferit dreptul la replica in cadrul principalului buletin de stiri,
ora de difuzare 21:00, 1nsa replica sa nu a fost prezentatd in Intregime, mai mult decat atat, a fost
insotitd de comentarii, din care rezulta cd acesta totusi este ,,extremist si cu antecedente penale”.
Petitionarul mai sustine ca postul de televiziune ,,Prime” a utilizat replica sa pentru a accentua
acuzatiile aduse anterior, dezinformand astfel opinia publica si distorsionind realitatea in scopuri
politice.

In contextul celor expuse, Pavel Grigorciuc solicitd examinarea incalcarilor admise in
privinta exercitarii dreptului la replica: termenul de oferire a dreptului la replica si conditiile
realizarii dreptului la replica.

In cadrul sedintei, prin interventie telefonica, dl Pavel Grigorciuc a sustinut pozitia expusi
in sesizarile sale, negand apartenenta sa la organizatia ,,Antifa” si faptul ca aceasta este
organizatie extremista.

In timpul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Artur Cozma, a
concretizat de ce dl Pavel Grigorciuc se aratd deranjat de faptul ca este numit membru al
organizatiei ,,Antifa”, daca sustine cd aceasta nu a fost recunoscuta ca organizatie extremista, iar
dumnealui cdndva a participat la manifestari, purtdnd maiou cu inscriptia ,,Antifa”.

La randul sau, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a concluzionat ca
urmdrind ambele subiecte a constatat ca Pavel Grigorciuc apare In primul subiect din 22.01.2020
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doar in contextul referirii la deputatul democrat Sergiu Sarbu, insd oricum a solicitat dreptul la
replicd, iar postul de televiziune ,,Prime” a oferit dreptul la replicd, recunoscandu-si, astfel, vina.
Totusi, Lidia Viziru a specificat ca dreptul la replica a fost insotit de multe comentarii negative
in adresa petitionarului, fapt ce constituie abateri de la pct. 96 din Regulamentul cu privire la
continuturile audiovizuale, aprobat de Consiliul Audiovizualului prin Decizia 61/219 din 30
decembrie 2019, si anume ,,Dreptul la replica va fi oferit gratis, fara comentarii ale furnizorului
de servicii media”.

In acest context, Lidia Viziru a propus ca Consiliul Audiovizualului si oblige postul de
televiziune ,,Prime” sd ofere dlui Pavel Grigorciuc dreptul la replicd, in conformitate cu
prevederile legale, fara comentarii din partea postului de televiziune.

Tot in cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Iulian Rosca, a
declarat ca notiunea de drept la replicd nu se asociaza strict cu materia media audiovizuala, iar
dreptul la replica se acorda indiferent de orice informatie promovata in spatiul public si cu care
nu este de acord persoana vizata, din considerentul cd i-a fost lezatd imaginea, viata privata etc.
Iulian Rosca a mentionat ca dreptul la replica este garantat in orice situatie, fiind stabilite niste
proceduri si conditii stricte in Legea cu privire la libertatea de exprimare, Codul serviciilor media
audiovizuale, In cadrul unor acte normative secundare si, in acest sens, Consiliul Audiovizualului
a aprobat Regulamentul cu privire la continuturile audiovizuale. Iulian Rosca a mai specificat ca
Consiliul Audiovizualului nu se expune asupra materiei litigiului propriu-zis, aceasta tine de
instanta de judecata si nemijlocit de furnizorii de servicii media, Consiliul Audiovizualului doar
asigura respectarea procedurii de oferire a dreptului la replica. Cu referire la pretentiile
petitionarului, Iulian Rosca a declarat ca dreptul la replica a fost acceptat, insa furnizorul de
servicii media trebuia sa se conduca dupa o anumita procedurd, prevazuta de regulamentul sus-
mentionat, care este un act normativ obligatoriu.

Prin Decizia nr. 11/55 din 14.05.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,, Prime " si a obligat postul de televiziune sa ofere dlui Pavel
Grigorciuc dreptul la replica, in decurs de maximum 15 zile din data adoptarii decizi€i, fara a fi
insotit acest drept la replica de comentarii din partea furnizorului, in conformitate cu prevederile
pct. 96 din Regulamentul cu privire la conginuturile audiovizuale, aprobat prin Decizia CA nr.
61/219 din 30 decembrie 2019, si art. 27 din Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare.

3.2. Respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale

Sesizari examinate:

Pe data de 13 mai 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea nr.
011-205NTV din 12 mai 2020, din partea postului de televiziune ,,NTV Moldova”, care isi
exprima ingrijorarea in legatura cu actiunile de urmarire a jurnalistei Elena Lewicka-Pahomova.
Furnizorul de servicii media PP ,,Exclusiv Media” SRL sustine ca motiv pentru asta a servit
postarea inchisa de pe pagina personala a dnei Pahomova de pe o retea de socializare. Astfel,
autorii emisiunii difuzate de postul de televiziune ,,TV 8”, Nata Albot si Andrei Bolocan, au facut
publica aceasta postare, inclusiv datele personale ale jurnalistei, mai mult, au Tndemnat
telespectatori sa o giseasca. Postul de televiziune ,,NTV Moldova” mai sustine ca acest indemn
a provocat hartuirea si urmarirea jurnalistei, care a devenit victima unor expresii discriminatorii
si xenofobe. De asemenea, in emisiune au fost utilizate imagini cu copiii dnei Pahomova, fara
acordul parintilor, fapt ce prezinti o incilcare a drepturilor copiilor. In acest sens, ,NTV
Moldova” sustine ca sprijina libertatea cuvantului si pluralismul de idei, insa atentioneaza ca
dezbaterile trebuie s se bazeze pe respectul reciproc, in cadrul Codului deontologic si nicidecum
sd nu incite la urd. Urmare a celor expuse, furnizorul de servicii media ,,Exclusiv Media” SRL,
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fondatoarea postului de televiziune ,,NTV Moldova”, indeamna organizatiile profesionale de
media sd ia atitudine fatd de aceste derapaje si sd nu permita repetarea lor.

Totodata, la data de 21 mai 2020, suplimentar la sesizarea PP ,,Exclusiv Media” SRL in
adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit o sesizare f/nr. din partea dnei Elena Pahomova,
in care se mentioneaza cd in emisiunea ,,Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan” au
fost utilizate:

- informatii neveridice si incomplete despre Elena Pahomova;

- formulari discriminatorii;

- incitare la hartuire.

Elena Pahomova mai informeaza ca autorii emisiunii au pus in discutie 0 publicatie de pe
profilul siau de Facebook, la care au acces doar un grup limitat de persoane. In acest context,
petitionara invoca faptul ca acestia au apelat la o persoana terta pentru a obtine acces la profilul
sau. De asemenea, Elena Pahomova sustine ca in discursul sdu autorii emisiunii au admis expresii
discriminatorii in adresa persoanelor slab vazatoare: ,,/[locmompume na ee ouxku. Ymo maxoe
ouku? Cine are ouku — citeste carte. Cine citeste carte are patru ochi. Elena are patru ochi”.

Petitionara atrage atentia si asupra faptului ca autorii emisiunii au utilizat imagini cu
profilul sau de Facebook pe care sunt postate fotografiile copiilor sdi minori, actiuni ce contravin
dreptului minorului la protejarea vietii private si familiale. Astfel, Elena Pahomova face trimitere
la prevederile art. 15 alin. (1) si (2) din Codul serviciilor media audiovizuale cu privire la
protectia minorilor, ale Deciziei CA nr. 99 din 19.07.2012, ale art. 10 alin. (1) si art. 11 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare.

Elena Pahomova mai afirma ca in cadrul emisiunii respective, Nata Albot a indemnat
telespectatorii: ,,Va propun sa o identificati pe Elena Pahomova pe Facebook si sa ii scrieti in
privat tot ce crederi despre deductiile sale schizofrenice, dati-i in obraz, spuneti-i ca acesta nu
este un comportament de jurnalistd si nu conteaza pentru cine ea munceste, conteazd Sa-si
pdstreze integritatea, sa respecte un cod deontologic, sa aiba grija la ce scrie, cum scrie si mai
ales din ce intunecimi ale creierului siu isi trage deductii”. In acest context, petitionara invoca
faptul ca astfel de declaratii fac parte din ,,mesaje de incitare la urd” si face trimitere la prevederile
art. 2 din Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare, ale pct. 1.8 din Codul deontologic al
jurnalistului. Elena Pahomova mai sustine ca urmare a apelului Natei Albot, in adresa sa au fost
trimise o multime de mesaje denigratoare, o parte din ele fiind de ordin nationalist (screenshot-
ul mesajelor a fost prezentat Consiliului Audiovizualului).

Totodata, petitionara declard ca din momentul difuzarii emisiunii, ea nu a fost contactatd
de niciunul dintre autorii ,,Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan” si nici de catre
conducerea postului de televiziune ,,TV 8, pentru aducerea scuzelor de rigoare sau pentru a i se
oferi dreptul la replica. Elena Pahomova mai aduce la cunostinta Consiliului Audiovizualului ca
la data de 19 mai 2020 a remis 1n adresa postului de televiziune ,,TV 8” si a autorilor emisiunii o
cerere de solicitarea a scuzelor, iar pana la momentul adresarii la CA, aceasta solicitare nu a fost
satisfacuta.

Astfel, Elena Pahomova invoca prevederile art. 11 alin. (2) cu privire la respectarea
drepturilor si libertatilor fundamentale si ale art. 14 cu privire la dreptul la replica sau rectificare
din Codul serviciilor media audiovizuale, ale art. 7 cu privire la dreptul la respectarea onoarei,
demnitatii si reputatiei profesionale din Legea nr. 64 cu privire la libertatea de exprimare.

In contextul celor expuse, Elena Pahomova soliciti Consiliului Audiovizualului sa
examineze situatia in cauza si sa tragd la raspundere postul de televiziune ,,TV 8” pentru
incalcarile mentionate mai sus.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, prin scrisoarea nr. 237 din
13.05.2020, Consiliul Audiovizualului a solicitat Asociatiei Obstesti ,,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8”, sd-si expuna opinia referitor la cele invocate in
sesizarea postului de televiziune ,,NTV Moldova”.
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Prin scrisoarea nr. 18 din 21 mai 2020, Asociatia Obsteasca ,,Media Alternativa”,
fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8”, a comunicat Consiliului Audiovizualului ca in cadrul
emisiunii ,,Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan din 09 mai 2020, prezentatorii
au pus in discutie postarea Elenei Lewicka-Pahomova, presedinta Comisiei pentru mass-media
si comunicare de pe langa Presedintele Republicii Moldova, jurnalista si producatoarea postului
de televiziune ,,NTV Moldova”. Furnizorul sustine cd subiectul postarii facea referintd la
presedinta Curtii Constitutionale, Domnica Manole, si hotararca CC cu privire la
constitutionalitatea Acordului intre Guvernul Republicii Moldova si Guvernul Federatiei Ruse
privind acordarea Guvernului Republicii Moldova a unui imprumut financiar de stat. AO ,,Media
Alternativa” afirma ca autorii emisiunii au abordat postarea intr-un stil umoristic, asa cum au
facut-o de mai multe ori in raport cu mai multe persoane publice, politicieni, jurnalisti etc., fapt
ce se incadreaza in prevederile legii cu privire la libertatea de exprimare. De asemenea, furnizorul
de servicii media mai invoca faptul ca dupa criteriile presarate cu glume ale autorilor emisiunii,
Nata Albot a mentionat: ,, va propunem s-0 identificati pe Elena Pahomova pe Facebook si sd-i
scriefi in privat tot ce credefi despre deductiile sale schizofrenice...”. In acest context, AO
,Media Alternativd” mentioneaza ca prezentatorii nu au recurs la mesaje de incitare la ura sau
discriminare, ci doar au supus criticilor mesajul jurnalistei postat pe o retea de socializare, avand
in vedere faptul ca tinea de un subiect de interes public.

AO ,,Media Alternativa” declara ca ,,atat ,, TV 8", cdt si partenerii cu care colaboreaza,
respectd viata privatd a fiecarei persoane, dar, in virtutea activitatii pe care o desfasoara, Elena
Lewicka-Pahomova, trebuie sa accepte o ingerintd mai larga in viata privata si, in special, un
interes sporit vizavi de opiniile/mesajele expuse in cazul unor chestiuni de interes public”. Cu
referire la imaginile cu copii, postul de televiziune ,,TV 8” sustine ca acestea ,,nu au fost utilizate,
asa cum se arata in sesizarea ,,NTV Moldova”, dar, fiind imagini publice care este setata o
audienta mai larga, au aparut intdmplator atunci cdnd a fost accesat profilul de Facebook al
petizionarei”.

De asemenea, furnizorul de servicii media sustine ca, urmare a criticilor aduse acestui
segment de emisiune, dar si din dorinta de a solutiona pe cale amiabila orice neintelegere aparuta,
la data de 13 mai 2020, prezentatorii emisiunii ,,Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei
Bolocan” au facut o invitatie Elenei Lewicka-Pahomova, prin intermediul retelei de socializare,
precum si prin e-mail, pentru a avea o discutie live in cadrul aceleiasi emisiuni, in cadrul aceluiasi
interval orar si in limitele aceleiasi durate, in editia din 15 mai, difuzatd de catre postul de
televiziune ,,TV 8” la data de 16 mai, insda aceasta nu a dat curs invitatiei. AO ,,Media
Alternativa” mai mentioneaza ca prezentatorii au accentuat ca condamna orice gen de agresiune,
descurajeaza orice fel de violenta verbala si in emisiunile lor discutd idei, nu persoane, si nu a
avut intentia de a o ataca intr-un fel sau altul pe jurnalista postului de televiziune ,NTV
Moldova”, ci doar au expus publicului un mesaj pe care 1-au considerat relevant, avand in vedere
subiectul la care facea referinta.

Totodata, furnizorul da asigurari cd au fost Intreprinse toate masurile prevazute de
normele legale intru solutionarea pe cale amiabild a acestei neintelegeri: ,, Nici postul de
televiziune ,, TV8” si nici partenerii nostri nu am avut intentia de a o supune discrimindrii sau
violentei verbale pe jurnalista ,,NTV Moldova”. Din contra, din respect pentru colega de
breasla, am oferit platforma noastra, astfel incdt doamna sa-si expund opinia. Tinem sda reiteram
ca,, TV 8" respecta cu strictete drepturile si libertatile fundamentale ale omului si condamna cu
vehementa orice mesaje discriminatorii si mesaje care incitd sau propagd ura. Regretam
neintelegerea creata si va asiguram ca pe viitor vom intreprinde toate masurile necesare, asa
incat postul de televiziune ,, TV 8" sa nu fie parte a neintelegerilor de acest gen”.

De asemenea, AO ,,Media Alternativa” a comunicat Consiliului Audiovizualului ca la
data de 20 mai 2020 din partea Elenei Pahomova 1n adresa ,,TV 8” a parvenit o solicitare privind
situatia expusa mai sus, care va fi examinata in termenele prevazute de legislatia in vigoare.

—9y A

in aceasta ordine de idei, AO ,Media Alternativa”, in conformitate cu prevederile art. 83
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alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum si in contextul celor expuse, conteaza
pe suportul Consiliului Audiovizualului in solutionarea pe cale amiabild a acestei chestiuni.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,, TV 8” prin prisma celor invocate in sesizari.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 09 mai 2020, postul de televiziune ,, TV
8” a difuzat emisiunea ,,Internetu’ Graieste” (durata 01:57:31), moderata de Nata Albot si Andrei
Bolocan. In cadrul emisiunii, prezentatorii au facut referire la postarea de pe Facebook a
jurnalistei postului de televiziune ,,NTV Moldova”, Elena Lewicka-Pahomova, referitor la
hotdrarea Curtii Constitutionale cu privire la Acordul de credit cu Rusia. In postare, Elena
Pahomova a scris cu referire la Domnica Manole, presedinta Curtii Constitutionale, ca ,,la ce poyi
sa te astepti de la un judecator care singur incalca legea si in perioada starii de urgenta a apelat
la serviciul unui salon pentru a-si vopsi rdddcinile parului”. In acest context, prezentatorii au
comentat postarea, mentionand ci:

Andrei Bolocan: ,,Ea pe Facebook m-a blocat, dar eu am prieteni foarte buni care mi-au
aratat un screenshot al unei postari recente, postare doar pentru prieteni, nu-i publica, nu poate
fi vazuta chiar de toata lumea, dar noi v-o aratam”.

Nata Albot: ,,4sta zice o jurnalista care nu stiu, trebuie sa foloseasca creierul, de
exemplu, sa opereze cu date, argumente. Voi va dati seama schizofrenia asta pdana cdt de departe
poate ajunge, daca o jurnalista din armata lui Igor Dodon comenteaza anularea legii sau mai
bine zis a acordului, prin a se lua de raddcinile Domnicai Manole si facand aluzie la faptul ca
aceste raddcini nu au fost vopsite de sine statator, acasa’.

De asemenea, Nata Albot a propus telespectatorilor sa o identifice pe Elena Pahomova,
sa faca cunostintd cu profilul acesteia si sa-i scrie in privat: ,, Va propunem sd o identificafi pe
Facebook pe Elena Pahomova si sa-i SCriefi in privat despre tot ce credeti despre deductiile sale
schizofrenice, dasi-i in obraz, spunefi-i ca acesta nu este un comportament de jurnalistd si nu
conteaza pentru cine ea munceste, conteaza sa-si pdstreze integritatea, sa respecte un Cod
deontologic, sa aiba grija la ce scrie, cum scrie si mai ales din ce intunecimi ale creierului sau
isi trage deductii”.

In cadrul subiectului a fost comentat sarcastic profilul Elenei Pahomova, cu referire la
activitatea sa profesionistd si faptul ca poartd ochelari: Andrei Bolocan: ,,/[locmompume na ee
ouku. Ymo maxoe ouxu? Ouku smo 0ea pasa. Cine are ouxu — citeste carte. Cine citeste carte
are patru ochi. Elena are patru ochi. Viespea cdti ochi are? 48! Elena Pahomova este aproape
viespe. In cdteva saptimani ea o sd devind viespe ucigdtoare!”.

Este de specificat ca in imagini au aparut si pozele copiilor de pe profilul acesteia.

Suplimentar, Consiliul Audiovizualului a monitorizat editia din 16 mai 2020 a emisiunii
»Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan”, remisa de catre postul de televiziune ,,TV
8”. In cadrul emisiunii, prezentatorii si-au expus opinia vizavi de apelul postului de televiziune
,NTV Moldova”, in care acestia se declara ingrijorati de actiunile de urmarire ale jurnaliste Elena
Lewicka-Pahomova, precum si prezentarea datelor personale ale acesteia, in cadrul emisiunii
»Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan”.

In contextul celor expuse, sunt relevante prevederile:

- art. 14 alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Persoana fizica sau juridica,
care se considera lezata in drepturile sale in urma difuzarii unor programe audiovizuale sau in
urma prezentarii altor elemente ale serviciilor media audiovizuale, are dreptul la replica in
conformitate cu Legea nr. 64/2010 cu privire la libertatea de exprimare”;

- art. 15 alin. (1) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Furnizorii de servicii
media au obligatia sa respecte principiul interesului superior al minorului” si alin. (2):
»Minorul are dreptul la protectia imaginii si a vietii sale private”,

17 din 56


file:///D:/Downloads/TEXT=LPLP2010030534

- art. 7 alin. (1) din Legea nr. 64 cu privire la Libertatea de exprimare: ,,Orice persoand
are dreptul la apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei sale profesionale lezate prin
raspandirea relatarilor false cu privire la fapte, a judecatilor de valoare fara substrat factologic
suficient sau prin injurie” si alin. (6): ,,Se considera injurie exprimarea care cumuleaza
urmatoarele conditii — a) exprimarea intentionata verbald, scrisa sau nonverbala nu corespunde
normelor de conduita general acceptate intr-o societate democratica’;

- art. 11 alin. (1) din Legea nr. 64 cu privire la Libertatea de exprimare: ,,Persoanele
publice si persoanele fizice care exercita functii publice au dreptul la respectul vietii private si
de familie”;

- art. 39 din Decizia CA nr. 127 din 26.12.2007 despre Codul de conduitd a
radiodifuzorilor: ,,Radiodifuzorii nu trebuie sa-si regleze conturile prin intermediul undelor. O
astfel de conduita aduce prejudicii nu numai lor, dar si profesiei in ansamblu”.

Urmare a analizei calitative s-a atestat ca postul de televiziune ,,TV 8” a comis abateri de
la prevederile art. 11 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale: ,,Furnizorii de servicii
media sunt obligati sa respecte legislatia cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale, precum si dreptul la respectarea si ocrotirea vietii intime, familiale si private”.

In cadrul sedintei publice, prin Viber, Olga Gutului, directorul de programe al postului de
televiziune ,, TV 87, a sustinut pozitia furnizorului remisd anterior in adresa Consiliului
Audiovizualului, totodata, specificand ca ,,Internetu’ Graieste cu Nata Albot si Andrei Bolocan”
este 0 emisiune umoristica, in care sunt criticate mesajele politicienilor sau ale altor persoane
publice. Olga Gututui a mai mentionat cd la data de 13 mai 2020, prin intermediul postei
electronice si a retelei de socializare, Elenei Pahomova i-a fost facuta o invitatie de a intra in
direct, in cadrul emisiunii din 15 mai 2020, pentru a-si expune pozitia, insa aceasta nu a dat curs
invitatiei.

Cu referire la pozele copiilor care au fost difuzate, Olga Gututui a confirmat ca aceasta a
fost o scapare a postului de televiziune ,, TV 8”, deoarece accesand profilul public al Elenei
Pahomova, fotografiile au aparut in plan secund, fara vreo intentie de a utiliza pozele minorilor.

In acest context, Olga Gututui a asigurat Consiliul Audiovizualului ci pe viitor vor fi mai
precauti la acest capitol.

Tot prin intermediul Viber-ului, Elena Pahomova a sustinut cele expuse in sesizare,
reiterand ca postarea sa de pe Facebook a fost adresata unui grup restrans de persoane, din care
nu faceau parte nici Nata Albot si nici Andrei Bolocan. Elena Pahomova a mai spus ca opinia sa
poate fi pusd in dezbatere, insd atunci cand se trece direct la persoand deja se depdsesc anumite
limite.

De asemenea, Elena Pahomova a comunicat Consiliului Audiovizualului ca nu a primit
nici e-mail si nici pe Facebook vreo invitatie din partea autorilor de a-si expune pozitia.

In cadrul dezbaterilor publice, Dragos Vicol, presedintele Consiliului Audiovizualului, s-
a adresat directorului de programe al postului de televiziune ,,TV 8”, Olga Gututui, declarand ca
furnizorul de servicii nu a fost sincer pana la capat atunci cand a spus ca toate cele expuse in
cadrul emisiunii au fost facute intr-o manierd umoristicd si au fost atacate diferite vicii din
societate si nu persoane. In acest context, drept exemplu, Dragos Vicol a citat o secventa din
discursul prezentatorilor: ,, Elena are patru ochi. Viespea cafi ochi are? 38! Elena Pahomova
este aproape viespe. In cdteva saptimani, ea o sd devind viespe ucigdtoare!”. Dragos Vicol a
opinat cd in acest fragment nu se intrevede nici macar un umor negru, iar atacurile sunt indreptate
concret spre Elena Pahomova.

Presedintele Consiliului Audiovizualului a catalogat comentariile prezentatoarei la adresa
Elenei Pahomova: ,,sd aiba grija la ce scrie, cum scrie si mai ales din ce intunecimi ale creierului
sau”, care este si ea colega de breasla, drept o badaranie, mentionand, totodata, ca nu se presteaza
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niciunei forme de acceptabilitate asemenea comportament, de a-i indica unui jurnalist ce si cum
sa scrie. Dragos Vicol a atentionat ca in cazul acesta este vorba despre o atentare la libertatea de
a gandi si a scrie a Elenei Pahomova.

La randul sau, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a declarat ca in cadrul
emisiunii respective, prezentatorul Andrei Bolocan singur a specificat ca anterior, Elena
Pahomova il blocase, insa el a apelat la ajutorul unor prieteni, care au putut vedea postarea facuta
de aceasta. Lidia Viziru a atras atentia asupra faptului ca in cadrul emisiunii a fost denigrata nu
doar imaginea Elenei Pahomova, dar si cea a postului de televiziune ,,NTV Moldova”. In acest
context, Lidia Viziru a facut trimitere la art. 39 din Codul de conduita al furnizorilor de servicii
media, aprobat prin Decizia CA nr. 127 din 26.12.2007, care prevede expres ca: ,,Radiodifuzorii
nu trebuie sa-si regleze conturile prin intermediul undelor. O astfel de conduitd aduce prejudicii
nu numai lor, dar si profesiei in ansamblu”.

In concluzie, Lidia Viziru a opinat ci este regretabil faptul ca postul de televiziune ,,TV
8” este un post care promoveazd frumusetea limbii romane si valorile nationale, or, in aceasta
emisiune s-a utilizat un limbaj de stradd, iar comportamentul jurnalistilor dd dovada de
neprofesionalism, n cazul in care se face atac la persoana.

Membrul Consiliului Audiovizualului, Corneliu Mihalache, a declarat ca ceea ce se face
in cadrul acestei emisiuni nu se incadreaza in categoria glume, ironie sau sarcasm, ci mai degraba
este o bataie de joc 1n stil badaranesc. De asemenea, Corneliu Mihalache a mentionat si faptul ca
este inadmisibil sa fie aratate fotografiile copiilor petitionarei, tindnd cont de faptul ca acestia au
aparut in cadrul unei discutii mai aprinse. In contextul celor expuse, Corneliu Mihalache a
declarat ca este evident faptul ca Consiliul Audiovizualului trebuie sa sanctioneze dur astfel de
actiuni.

Prin Decizia nr. 12/64 din 29.05.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,, TV 8" si a sanctionat cu amenda in marime de 10 000 de
lei AO ,, Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,, TV 8”, pentru incdalcarea pct.
4.1 din Condiriile la Licenza de emisie seria AC nr. 000800 din 26.02.18 (nerespectarea art. 11
alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale), in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. f) din
Codul serviciilor media audiovizuale.

3.3. Asigurarea informarii corecte

Sesizari examinate:

La data de 15 iunie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea nr.
158 din aceeasi datd din partea dlui Gheorghii Popov, primar al orasului Tvardita, in care se
mentioneaza cd la 11 iunie 2020, postul de televiziune ,,NTS” a difuzat un reportaj cu titlul
,KoponaBupyc nodpaincs 1o Tsapauusr”. Petitionarul invoca faptul cad informatia prezentatd in
acest material nu corespunde situatiei reale, iar angajatii Primariei orasului Tvardita sunt
indignati de continutul acestuia, si anume de utilizarea unor expresii ca: ,,08yXHeOenbHbIlL
Kapanmum, OOJIHCHbL OblIU COONI00aAMb 6Ce HOPMbL NPEOOCMOPOICHOCIU, BACHAS CIMPYKMYPA,
KOMopas 00NHCHA UHDOPMUPOBAMb pazpadbamvléams NAAHbL NO BbIXO0Y U3 CILONCUBULENC
cumyayuu cama OKa3daidch 04azomM uH@exkyuu, xKak Ovimb dcumensim 2opoda Teapouya,
KOMOPbIM HYHCHbI OYOYM YCIyeUu npumdapuu’.

Astfel, Gheorghii Popov sustine ca reporterul nu s-a interesat preventiv de veridicitatea
datelor utilizate in material si nu era in drept sd aduca invinuiri in adresa angajatilor Primariei ce
tine de nerespectarea normelor de siguranta, deoarece din surse cunoscute, primele cazuri de
infectii nu au fost inregistrate in cadrul Primariei.

Totodata, Gheorghii Popov afirma ca angajatii Primariei ofera servicii la distanta, iar
locuitorii beneficiaza de consultatii depline din partea acestora.
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In contextul celor expuse, petitionarul face trimitere la art. 11 alin. (1), alin. (2) lit. a) si
alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale, invocand faptul ca prin raspandirea
informatiilor false, postul de televiziune ,,NTS” a defaimat imaginea si reputatia angajatilor
Primariei orasului Tvardita, iar acest reportaj a fost realizat intentionat pentru discreditarea unor
functionari.

Urmare a celor expuse, Gheorghii Popov, primar al orasului Tvardita, solicita Consiliului
Audiovizualului urmatoarele:

1., In termenele prevazuti de lege, postul de televiziune ,, NTS” sd vind cu o dezmintire
a afirmatiilor facute in cadrul reportajului din 11 iunie 2020 ,,Koponasupyc oobpancsi 0o
Teapouywr” (atat la TV, cat si pe Youtube si Facebook).

2. Postul de televiziune ,, NTS” sa prezinte situatia reala de raspdndire a COVID-19 din
cadrul orasului Tvardita, fara a incalca drepturile cuiva.

3. Sa fie luate masurile corespunzatoare si sd fie facuta o claritate ce tine de conginutul
reportajului, care a relatat informatii eronate si declaratii ce discrediteaza imaginea
administratiei Primariei Tvardita in fata locuitorilor locali si a intregului raion”.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 357 din 18 iunie 2020, SC ,,URANIA FM” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,NTS”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in sesizarea dlui Gheorghii
Popov, primar al orasului Tvardita.

Prin scrisoarea nr. 24/06 din 24 iunie 2020, SC ,,URANIA FM” SRL a comunicat
Consiliului Audiovizualului ca in baza datelor cu privire la situatia epidemiologica din r-nul
Taraclia, receptionate de la Centrul de Sanatate Publicad din or. Cahul in data de 09 iunie 2020,
echipa de filmare a postului de televiziune ,,NTS” a mers, pe 10 iunie 2020, in orasul Tvardita,
pentru a efectua filmari in tot orasul Tvardita, inclusiv la Primarie, insd aceasta era inchisa, iar
pe usa de la intrare era plasat anuntul ,,Carantind”. Furnizorul mai afirma ca echipa de filmare nu
a telefonat la numerele indicate pe anunt, insa directorul postului de televiziune ,,NTS” personal
a luat legatura cu Ecaterina Fed, sef interimar al Centrului de Sanatate Publicd din or. Tvardita,
care a confirmat ca doi angajati din Primarie au fost confirmati cu COVID-19, respectiv, la
Primarie, pentru perioada 04-17 iunie 2020, a fost instituita starea de carantina.

In acest context, la frazele la care face referinta petitionarul ci ar fi discriminatorii si
defaimatoare, SC ,,URANIA FM” SRL a declarat ca postul de televiziune ,,NTS” a reflectat
subiectul in contextul situatiei epidemiologice din localitate si in baza informatiilor oferite de
Centrul de Sanatate Publica, iar singurul scop a fost doar informarea cetatenilor. Furnizorul de
servicii media mai sustine ca in cadrul reportajul nu au fost aduse acuzatii, nu au fost dezvaluite
date cu caracter personal si nu a fost specificat numele vreunui functionar.

SC ,,URANIA FM” SRL mai afirma ca in contextul neintelegerii create, reporterul
postului de televiziune ,,NTS” 1-a contactat telefonic pe primarul or. Tvardita, Gheorghii Popov,
pentru a-1 invita sa-si exercite dreptul la replica, insa primarul a spus ca nu intelege de ce ar trebui
sd dea raspuns la sesizarea sa.

In acest context, furnizorul de servicii media mentioneazi ci pentru a face claritate,
directorul postului de televiziune ,,NTS” I-a contactat personal pe primarul or. Tvardita,
Gheorghii Popov, pentru a-i explica ca postul doreste sa-i ofere dreptul la replica pentru a-si
expune pozitia vizavi de situatia in cauza, insa si a doua oara primarul a refuzat invitatia. Drept
dovada la cele expuse, SC ,,URANIA FM” SRL a remis in adresa Consiliului Audiovizualului
tabelul cu informatii despre situatia epidemiologica din or. Tvardita, anuntul despre carantina de
pe usa Primariei si inregistrarea audio a discutiei telefonice cu primarul or. Tvardita, Gheorghii
Popov.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
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televiziune ,,NTS” prin prisma celor invocate in sesizarea lui Gheorghii Popov, primarul orasului
Tvardita.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la 15 iunie 2020, postul de televiziune ,,NTS” a
difuzat un subiect cu titlul ,,Koponasupyc nodpaics g0 TBapauisr”, in care este abordata situatia
cu COVID-19 din orasul Tvardita.

Astfel, reporterul afirma: ,,B Monodose nocmenenno cuumaiomcs 6eedeHHble panee
KapaumunHsle ocpanudenus. OMmMKPLLIUCL PbIHKU, MOp206ble YeHmpbl. Bo3obHoeisemcs
NPUBLIYHBLIL pedcum pabomsl cocyoapcmeennvlx cmpykmyp. Ho npumspus eopooa Teapouya
3aKpbIMa HA KAPAHMUH. Y HEeCKONbKUX COMPYOHUKO8 OOHapyxcuiu Kopouasupyc. Bcex
COMPYOHUKOB AOMUHUCTPAYUU, KOMOPble 8 Nepayio ouepedb OOINCHbL OblIU COON00amsb 8ce
HOpMblL NPe0O0CMOPONCHOCU, OMNPABULU HA 2X HedenbHblll Kapaumuh. I1o oannvim Llenmpa
Obwecmeennozo 300posvs 2. Kaeyn, Ha OaHHbINL MOMEHM 3MUOEMUOLOUYECKAs CUMYayUs 6
Teapouye nanpsodicennas. 3a éce épems dnudemull, NOOMBEPHCOCHHBIX CVUAEE 3aAPANCEHUS
kosuo-19 oonee 50-mu. Koponasupyc ne evioupaem no pazmepy Kouieibka uid COYUAiIbHOMY
cmamycy, HO Ce200Hs 8AXNCHAS CMPYKMYPA, KOMOpas 00IHCHA CleOUumb, UHGOpMUposams u
pazpabamuleamsv NAAHbLL NO 8bIXO0Y U3 CLONACHOU CUMYAYUU, CAMA OKA3ALACH 04A2OM UHDEKYUL.
Ho, eciu yuumsvieamo, 4mo npumdpusi 3aHUMAEmcs u OpyeuMu AOMUHUCMPAMUBHBIMU 0eNaMU,
MO Kax 6 3motl cumyayuu 6bims HCUMESIM 20po0d, KOMOPLIM 8 pazeap dnudemuu 6y0ym HyHCHb
yeayeu npumspuu. Takas obcmanoska evizvieaem ocobennoe becnoxoticmso y Teapouuan ™.

Vizavi de situatia epidemiologica din localitate si-au expus opinia directorul IMSP
Centrul de Sanatate Tvardita, Ecaterina Calincova; consilierul orasului Tvardita, Maria Pascova,
dar si locuitori ai orasului Tvardita.

In cadrul dezbaterilor publice, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a
declarat ca, analizand cazul dat, concluzioneaza ca in Republica Moldova, jurnalismul este tot
mai greu de practicat, din considerentul ca functionarii cu demnitate publicd nu cunosc
obligativitatea de a raspunde la intrebari, cand sunt contactati de reprezentantii societtii civile,
cu privire la o situatie sau alta din localitatea in care activeaza. Astfel, Lidia Viziru a spus ca
acest caz este exemplul unei situatii elocvente in care jurnalistul depune tot efortul de a oferi
dreptul la replica, pe care primarul, practic, singur il solicita, apoi tot acesta este indignat de
faptul ca este contactat de jurnalistul care a elaborat reportajul respectiv.

In contextul celor expuse, Lidia Viziru a facut un apel citre toti primarii si persoanele cu
demnitate publicd ca sd usureze munca jurnalistilor, cel putin in perioada pandemiei, cand
jurnalistii fizic nu au posibilitate sa se deplaseze la fata locului, pentru a obtine a doua sursa.

Tot in cadrul dezbaterilor publice, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos
Vicol, a reiterat ca Consiliul Audiovizualului a facut si un apel catre factorii de decizie sa fie cat
mai cooperanti, sa asigure procesul de comunicare, ca ulterior sa nu reclame faptul ca nu li s-a
oferit posibilitatea de a-si expune opinia sau mesajul lor a fost distorsionat.

Prin Decizia nr. 14/78 din 30.06.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele

monitorizarii postului de televiziune ,, NTS” si a respins sesizarea nr. 158 din 15 iunie 2020,
parvenita din partea dlui Gheorghii Popov, primar al or. Tvardiza.

3.4. Discriminare in cadrul programelor audiovizuale

Autosesizari examinate:

1. Pe data de 10 aprilie 2020, in temeiul art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a solicitat monitorizarea
postului de televiziune ,,JJurnal TV”, invocand faptul ca la 01.04.2020, postul de televiziune
,Jurnal TV” a difuzat, in cadrul programului informativ ,,Jurnalul orei 197, inclusiv pe site-ul
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oficial al postului, un reportaj cu titlul ,,Romii din Soroca, speriati de pandemie”. Astfel, Dragos
Vicol sustine ca atat titlul reportajului, cat si intrebarile puse de reporter poartd un caracter
discriminatoriu si zeflemitor fatd de aceasta etnie.

Totodata, in autosesizare se mai mentioneaza ca prin continutul reportajului respectiv s-
a accentuat faptul ca aceasta etnie face parte dintr-o altd categorie de cetiteni, o categorie etnica
care percepe realitatea altfel decat restul populatiei Republicii Moldova.

In contextul celor expuse si urmare a sesizarilor telefonice din partea unor cetateni,
Dragos Vicol, presedintele Consiliului Audiovizualului, solicitd monitorizarea reportajului
»Romii din Soroca”, difuzat de postul de televiziune ,,Jurnal TV”, prin prisma prevederilor
legislatiei audiovizuale in vigoare.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 208 din 10 aprilie 2020, ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,JJurnal TV”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in autosesizarea
dlui Dragos Vicol, presedinte al Consiliului Audiovizualului.

Prin scrisoarea nr. 057-R/20-E din data de 13 aprilie 2020, ,,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV”, a comunicat Consiliului Audiovizualului
urmatoarele:

@) autosesizarea anexata §i insusi demersul sunt semnate de un membru al CA in ziua
de odihna, declarata prin Dispozitia Comisiei pentru Situayii Exceprionale a Republicii Moldova
nr. 14 din 06 aprilie 2020, reiesind din care zilele de 07-17 aprilie 2020 se declara zile de odihna
pentru toate unitdtile din sectorul bugetar si institutiile/autoritatile publice la autogestiune, ceea
ce presupune cd acestea emand in afara perioadei de lucru a instituriei.

b) aceste acte nu conyin nicio referire la incalcarea vreunei prevederi legale, imprejurari
in care nu intelegem in ce ar consta pretinsa ilegalitate imputatd noud, ci este formulata opinia
dlui Dragos Vicol in legatura cu un reportaj difuzat la postul nostru de televiziune.”

Totodatd, ,REFORMA ART” SRL sustine ca ,,in cadrul acestui reportaj, in contextul
instituirii carantinei in or. Soroca, a fost expusa situatia reala existenta in comunitatea romilor
din localitatea datd, cum reactioneaza ei la masurile instituite de autoritati, cum se protejeaza
de virusul COVID-19 etc. Scopul reportajului a fost de a comunica publicului larg informayii
reale despre o comunitate de persoane, ce a permite publicului si autoritatilor sa perceapa care
e gradul de informare a comunitatii date, cum percep oamenii mesajele emanate de autoritafi,
cum le respecta etc.”

Sub aspectul plangerii depuse, ,,REFORMA ART” SRL mentioneaza ca ,,solicitantul a
perceput total eronat mesajul reportajului si I-a distorsionat pand la falsitate, insinudnd lucruri
total neadevarate. Banuim ca semnatul a fost indus in eroare de limbajul popular si simplist
utilizat de intervievati, dar acesta este modul de comunicare a etniei date si asa, dimpotriva, am
dorit sa evidentiem starea reala de lucruri!”

Prin urmare, ,REFORMA ART” SRL constata ca ,,in asemenea circumstante nu poate fi
vorba de nicio incdlcare in continutul acestui reportaj, insd, pentru a ne pronunta deplin asupra
starilor de fapt si de drept” solicita remiterea raportului ce urmeaza sa fie intocmit de Consiliul
Audiovizualului asupra acestei autosesizari.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,JJurnal TV” prin prisma celor invocate 1n autosesizarea presedintelui CA, Dragos
Vicol.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca postul de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat, in
cadrul buletinului informativ ,,Jurnalul orei 19:00” din data de 01 aprilie 2020, un subiect intitulat
»Romii din Soroca, speriayi de pandemie”:
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INTRO: ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din Soroca. Unii ne-au spus cd ies din case
doar cind au nevoie si meargd la medic sau sd cumpere de mancare. In rest, se vid nevoiti sd
stea in locuinte, pentru ca le este teama de infectare. Altii afirma ca, pentru a nu se imbolnavi,
se roaga sau mandnca ceapd Si usturoi’.

BETA: ,,Epidemia de Coronavirus a cam lasat dealul Sorocii pustiu. Daca pana nu
demult strazile erau pline de romi, astazi mai vezi unul pe ici-colo, restul stau refugiasi in casa”.

BETA: ,.In aceste conditii fiecare se protejeazi cum poate. Unii mdndncd ceapd §i
usturoi, iar ca dezinfectant folosesc taria. Altii se roaga la Dumnezeu sa-i pazeasca’.

Urmare a analizei se atesta cd acest reportaj contureaza o atitudine discriminatorie fata de
etnia roma. Titlul reportajului, precum si intro-ul ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din
Soroca” creeaza din start o diferentd dintre aceasta etnie si restul populatiei, pe cand raspandirea
virusului COVID-19 este identica indiferent de rasa, origine, nationalitate etc.

Luand 1n considerare cd la momentul realizarii reportajului or. Soroca se afla in carantina,
era evident faptul ca romii sa fie ingrijorati de sanatatea lor, de rand cu ceilalti locuitori, cu toate
acestea, jurnalistul a pus accent doar pe etnia roma.

Astfel, din contextul reportajului rezulta ca etnia roma face parte dintr-o altd categorie de
cetdteni, o categorie etnicd care percepe altfel realitatea decat restul populatiei Republicii
Moldova, iar virusul COVID-19 este atat de periculos, incat si romilor le este frica si intreprind
masuri de protectie.

Totodata, in cadrul reportajului se remarca intonatia sarcastica a intrebarilor formulate de
reporter: ,,Cine va spus ca sa nu iesiti din casa? De ce va temeti? Ce fel de epidemie? De unde
S-a luat aceasta epidemie? Unde va este masca? Cum vda protejati?”.

Toate acestea, in ansamblu, vin sd alimenteze niste stereotipuri fatd de etnia roma,
accentuand distantarea acestora de restul populatiei.

In acest sens sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,.Jn cadrul programelor audiovizuale de stiri si dezbateri, de informare in
probleme de interes public, de natura politica, economic, social sau cultural trebuie sa fie
respectate urmatoarele cerinte: evitarea oricaror forme de discriminare”.

Referitor la cele invocate de furnizorul de servicii media, precum ca ,, autosesizarea
anexata si insusi demersul sunt semnate de un membru al CA in ziua de odihna, declarata prin
Dispozitia Comisiei pentru Situaii Exceprionale a Republicii Moldova nr. 14 din 06 aprilie 2020,
reiesind din care zilele de 07-17 aprilie 2020 se declara zile de odihna pentru toate unitatile din
sectorul bugetar si institutiile/autoritatile publice la autogestiune, ceea ce presupune ca acestea
emand in afara perioadei de lucru a institutiei”, este de specificat ca pct. 5 din aceeasi dispozitie
stipuleaza ca ,,Conducatorii unitatilor din sectorul bugetar si conducatorii institutiilor/
autoritatilor la autogestiune, in perioada 07-17 aprilie, vor atrage personalul strict necesar
pentru a asigura functionalitatea proceselor, inclusiv de la distanta”.

In acest context, este de mentionat ca Consiliul Audiovizualului a activat si si-a indeplinit
atributiile, in conformitate cu legislatia, pe intreaga perioada a starii de urgenta, atat de la distanta,
cat si prin atragerea strict necesara a angajatilor.

Prin scrisoarea nr. 064-R/20-E din 28.05.2020, ,,REFORMA ART” SRL a comunicat
Consiliului Audiovizualului ca la data de 26 mai 2020 a receptionat raportul de monitorizare,
urmare a autosesizarii dlui Dragos Vicol, presedinte CA, iar la data de 25 mai 2020, prin
scrisoarea nr. 274 din 25 mai 2020, au fost informati despre examinarea raportului postului de
televiziune ,,Jurnal TV” in cadrul sedintei publice a CA din 29 mai 2020. Astfel, furnizorul de
servicii media invoca faptul ca Consiliul Audiovizualului nu a respectat procedura informarii
prealabile a subiectilor interesati, prevazuta de art. 83 alin (7) si alin. (8) din Codul serviciilor

media audiovizuale.

La cele invocate de ,,REFORMA ART” SRL, este de specificat ca Consiliul
Audiovizualului a informat furnizorul de servicii media atat prin intermediul postei electronice,
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cat si prin intermediul Postei Moldovei, cu scrisoare recomandata, in conformitate cu prevederile
legale. Dovada la cele expuse este scrisoarea nr. 244 din 14 mai 2020 cu confirmarea
receptionarii acesteia pe posta electronica la data de 15.05.2020 si cu semnatura furnizorului pe
aviz, din data de 20 mai 2020.

Totodata, Codul serviciilor media audiovizuale nu prevede din partea Consiliului
Audiovizualului remiterea rapoartelor catre furnizorii de servicii media, cu atat mai mult a unui
termen de remitere. Cu toate acestea, Consiliul Audiovizualului a remis, prin scrisoarea nr. 274
din 25 mai 2020, ,,REFORMA ART” SRL raportul de monitorizare a postului de televiziune
,Jurnal TV”, atat prin posta electronicd, cat si prin intermediul Postei Moldovei.

In cadrul dezbaterilor publice, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a
declarat ca este regretabil faptul ca in pozitia remisa in adresa institutiei, postul de televiziune
,Jurnal TV’ nu s-a axat pe substanta celor incriminate lor, ci a pus accente de ordin procedural,
pentru a crea impresia cd Consiliul Audiovizualului nu a asigurat conditiile procedurale
corespunzatoare fata de ei. De asemenea, Dragos Vicol a mai specificat ca a raimas indignat si de
faptul cd in scrisoarea parvenita din partea furnizorului este invocat un lucru destul de grav, si
anume: ,,banuim ca subsemnatul a fost dus in eroare de limbajul popular si simplist, utilizat de
intervievayi, dar acesta este modul de comunicare al etniei date”. In acest context, presedintele
Consiliului Audiovizualului a opinat ca nu poti pune in responsabilitatea unei intregi etnii faptul
ca toti reprezentantii acesteia utilizeazd un limbaj popular si simplist sau au un anumit
comportament, acest lucru deja depasind orice limite. Dragos Vicol a mai specificat cd era mult
mai onest in cazul in care furnizorul si-ar fi recunoscut culpa.

In opinia membrului Consiliului Audiovizualului, Corneliu Mihalache, jurnalistul trebuie
mereu sa fie in cautarea senzationalului, si daca jurnalistului i s-a parut ca acest subiect trebuie
sa fie abordat sub o astfel de forma, atunci de ce nu?

La randul sdu, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a declarat ca nu ar fi
existat obiectii la subiectul respectiv daca acesta ar fi avut un alt INTRO, insd in momentul in
care se spune ca ,,Coronavirus i-a speriat si pe romii din Soroca”, iar in or. Soroca nu locuiesc
doar romi, dar si alte etnii, este evident ca s-a dorit de a pune accentul doar pe etnia roma.
Totodata, Lidia Viziru a venit cu un apel catre toti jurnalistii sd atragd mai multa atentie atunci
cand abordeaza astfel de subiecte, deoarece sunt obligati sd respecte atat prevederile Codului
serviciilor media audiovizuale, cat si alte prevederi legale ce tin de etnii, incitare la urd etc.

Membra Consiliului Audiovizualului, Tatiana Buraga, a opinat ca jurnalistii trebuie sa
dea dovada de responsabilitate in profesia sa, un jurnalist trebuie sa fie Indrdznet si nu obraznic.

Prin Decizia nr. 12/63 din 29.05.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii postului de televiziune ,,Jurnal TV” si a sanctionat cu avertizare publica
REFORMA ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,, Jurnal TV, pentru incdlcarea
prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale (Licensa de emisie
AC 000747 din 03.07.09), in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

2. Ladata de 10 iunie 2020, in temeiul art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a solicitat monitorizarea
emisiunii ,,Musafirul”, difuzata de postul public de televiziune ,,Moldova-1" la 09.06.2020.
Dragos Vicol a specificat ca In cadrul emisiunii ,,Musafirul”, protagonistul acesteia, scriitorul
Stefan Agache, a spus un banc cu referire la romi, utilizdnd de mai multe ori sintagma ,,tigan”,
care, impreuna cu contextul in care a fost mentionat, imbraca forma unei discriminari cu conotatie
negativa in raport cu etnia roma.

Astfel, Dragos Vicol sustine ca Codul serviciilor media audiovizuale prevede anumite
cerinte fata de programele audiovizuale la capitolul etichetarilor peiorative sau a diferitor forme
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de discriminare, iar postul de televiziune ,,Moldova-1”, ca furnizor public national, trebuie ca
niciunul altul sa fie responsabil si atent la toate nuantele si responsabilitatile care ii revin.

In contextul celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciillor media audiovizuale, Dragos Vicol, presedintele Consiliului Audiovizualului, a
solicitat monitorizarea emisiunii ,,Musafirul”, difuzata de postul public de televiziune ,,Moldova-
17, prin prisma prevederilor legislatiei audiovizuale in vigoare.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 333 din 13 iunie 2020, Institutiei Publice Compania ,,Teleradio-
Moldova”, fondatoarea postului public de televiziune ,,Moldova-1”, prezentarea opiniei asupra
celor invocate in autosesizarea dlui Dragos Vicol, presedinte al Consiliului Audiovizualului.

Prin scrisoarea nr. 02-10/213 din 17 iunie 2020, Institutia Publica Compania ,, Teleradio-
Moldova” a comunicat Consiliului Audiovizualului ca cuvantul ,,tigan” nu a fost utilizat de catre
protagonistul emisiunii ,,Musafirul” cu intentia de a discredita etnia roma, or, bancul este unul
din genurile artei populare, la fel ca snoavele, povestile, cantecele populare, etc., care, traditional,
de veacuri, utilizeaza cuvantul ,,tigan” si nu ,,rom”. Drept exemplu la cele mentionate furnizorul
a specificat filmul ,,Lautarii”.

De asemenea, Institutia Publica Compania ,,Teleradio-Moldova” a invocat faptul ca
,, Discriminarea, conform prevederilor art.2 din Legea cu privire la asigurarea egalitafii,
constituie orice deosebire, excludere, restrictie ori preferinga in drepturi si libertati a persoanei
sau a unui grup de persoane, precum si sustinerea comportamentului discriminatoriu bazat pe
criteriile reale, stipulate de prezenta lege sau pe criterii presupuse”.

Astfel, furnizorul de servicii media considera nediscriminatorie utilizarea cuvantului
»tigan” in cadrul emisiunii ,,Musafirul”, specificand, totodata, ca pentru evitarea unor divergente
pe marginea subiectului respectiv, emisiunea din 09 iunie 2020 a fost remontata, iar bancul din
cadrul acesteia a fost scos.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului
public de televiziune ,,Moldova-1” prin prisma celor invocate in autosesizarea presedintelui CA,
Dragos Vicol.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd la 09 iunie 2020, postul public de televiziune
,»Moldova-1” a difuzat emisiunea ,,Musafirul”, in cadrul careia protagonistul emisiunii, scriitorul
Stefan Agache, a povestit un banc despre romi, utilizdnd de mai multe ori sintagma ,,tigan”: ,,A
raposat cineva si-l duc pe mort spre cimitir, trecind pe langa casa unui tigan. lese figanul la
drum cu un copil mai mic si acela intreaba de taica-sau: tata hai, da unde duc mortul ista? Pai
unde il duc, acolo unde e intuneric, e umed si nu-i de mancare. Nu cumva la noi il aduc?”

In contextul celor expuse, este de mentionat ca inci din 1971, in cadrul Congresului
international al romilor de la Londra au fost exclusi termenii precum ,.tsiganes”, ,,zigeuner”,
»gitanos” etc., pe motiv ca ar fi depreciativi si exclusiv ofensatori.

Totodatd, este de specificat ca exonimul ,,tigan” provine din limba greacd medie, din
»athinganos/athinganoy”, semnificatiile acestuia fiind: ,,pdgan”, ,.eretic”, ,,impur”, ,,rob”. Acest
termen a desemnat si continud sa desemneze mai mult o pozitie sociala inferioara a unui grup si
nicidecum etnia acestuia. Astfel, termenul ,,tigan” poarta un caracter exclusiv depreciativ, care,
in conditiile corectitudinii politice, este declarat similar cu ,,nigger” sau ,,jidan”.

In acest sens sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale: ,.Jn cadrul programelor audiovizuale de stiri si dezbateri, de informare in
probleme de interes public, de natura politica, economic, social sau cultural trebuie sa fie
respectate urmatoarele cerinte: evitarea oricaror forme de discriminare”.
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In cadrul dezbaterilor publice, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a
declarat ca per ansamblu, acesta este un material bun, cu exceptia derapajului atestat, si saluta
faptul ca postul public de televiziune ,,Moldova-1” a eliminat elementul in cauza din emisiunea
respectiva, astfel existdnd posibilitatea ca aceasta sd fie pusd pe post. Dragos Vicol a mai
mentionat ca este regretabil nu numai faptul cd a fost utilizat cuvantul tigan, dar contextul in care
acesta a fost utilizat.

La randul sau, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a precizat ca sustine
calificativele care au fost constatate, cu exceptia sintagmei de a utiliza cuvantul tigan ca fiind un
calificativ peiorativ. Iulian Rosca a opinat ca a spune bancuri despre tigani, evrei, moldoveni,
persoane de orice etnie nu este o discriminare, in anumite contexte, dar nu si In cele negative.
Membrul Consiliului Audiovizualului a mai specificat ca este important ca linia aceasta sa fie
trasatd corect intre libertatea de exprimare si demnitatea unui individ sau a unei etnii, Or, nu
putem contribui la identificarea unor stereotipuri noi trecute in dimensiunea discriminarii,
deoarece riscdm sd devenim o societate amorfa, cu valori artificiale. lulian Rosca a mai spus ca
cuvantul tigan nu este peiorativ, ci reprezinta o etnie care un mileniu a fost identificatd sub acest
nume, iar actele juridice universale nu pot schimba istoria si procesele derivate din acestea.

Prin Decizia nr. 14/76 din 30.06.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii postului public de televiziune ,,Moldova-1"" si a de autosesizarea dlui Dragos
Vicol, presedinte al Consiliului Audiovizualului, din 10 iunie 2020, si a sanctionat cu avertizare
publica Institutia Publica Compania ,, Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului public de
televiziune ,,Moldova-1", pentru incdlcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Cod.

3.5. Responsabilitati culturale

Autosesizari examinate:

1. La data de 04 iunie 2020, in temeiul art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, s-a autosesizat cu privire
respectarea de catre postul de televiziune ,,Bravo TV” a prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul
serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,,Filmele artistice si cele documentare sunt
transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana sonorad originala
sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau
sonorizate in limba romdna”.

Totodata, Tulian Rosca a specificat ca prin Decizia nr. 61/221 din 30.12.2019, Consiliul
Audiovizualului a aprobat Structura serviciului media audiovizual pentru postul de televiziune
,Bravo TV”, potrivit careia, cota filmelor (artistice, documentare, animatie) constituie 15% din
structura serviciului de programe.

In contextul celor expuse, membrul Consiliului Audiovizualului, Iulian Rosca, a solicitat
efectuarea unei monitorizdri a Structurii serviciului de programe al postului de televiziune
»Bravo TV” la capitolul respectarii prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale, pentru o perioada aleatorie din termenul stabilit, in conformitate cu art. 7 si 24 din
acelasi cod.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 394 din 26 iunie 2020, ,,Bravo TV” SRL”, fondatoarea postului de
televiziune ,,Bravo TV”, prezentarea opiniei asupra raportului de monitorizare al postului de
televiziune ,,Bravo TV”, elaborat urmare a autosesizarii membrului CA, Tulian Rosca.
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In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,Bravo TV” prin prisma celor invocate in autosesizarea membrului Consiliului
Audiovizualului, Tulian Rosca. Dat fiind faptul ca nu a fost solicitata o perioada anumita, au fost
selectate aleatoriu zilele de 21 si 22 iunie 2020.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport: 21 si 22 iunie 2020, filmele
in desen animat pentru copii (indicate in tabelul de mai jos), difuzate de postul de televiziune
,»Bravo TV” nu au fost dublate sau sonorizate in limba romana, cu exceptia filmului in desen
animat ,, Mu mu Muwxu” (21 iunie — ora de difuzare 06:04:58, si 22 iunie — ora de difuzare
05:54:25), care a fost difuzat cu sonorizare in limba romana.

In contextul celor atestate, sunt relevante prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale, care prevede ca: ,,Filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu
dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupd caz,
versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba
romana’.

in cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a
declarat ca pe langa faptul ca furnizorii de servicii media audiovizuale sunt autorizati de catre
autoritatea statului si au dreptul sa presteze servicii prin furnizarea informatiei in spatiul public,
acestia, potrivit legislatiei, mai au si angajamente pe care trebuie sa le realizeze in activitatea lor.
In acest context, Iulian Rosca a specificat ca si cadrul regulatoriu contine norme ce configureazi
un comportament special, ce asigurd categoriei de consumatori precum copiii servicii de
programe care urmeaza a fi difuzate sub anumite standarde, instituite tindnd cont de specificul
dezvoltarii psiho-emotionale ale acestora. Astfel, Iulian Rosca a reiterat ca filmele pentru copii
urmeaza a fi difuzate cu dublare sau sonorizare in limba romana.

Urmare a celor expuse, membrul Consiliului Audiovizualului, Iulian Rosca, a atentionat
asupra faptului ca rezultatele monitorizarii au atestat o realitate destul de grava, solicitind
monitorizarea repetata a postului de televiziune ,,Bravo TV” la capitolul respectarii prevederilor
art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru o perioada aleatorie.

Prin consens, membrii Consiliului Audiovizualului au decis demararea monitorizarii
repetate a postului de televiziune ,,Bravo TV” dupa doua saptamani de la data adoptarii deciziei,
pentru a 1i oferi timp furnizorului de servicii media de a reveni 1n albia legii.

Prin Decizia nr. 14/77 din 30.06.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii posturilor de televiziune ,,Bravo TV si de autosesizarea din 04 iunie 2020 din
partea membrului Consiliului Audiovizualului, Iulian Rosca, si a sanctionat cu avertizare
publica ,,Bravo TV SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Bravo TV, pentru incalcarea
prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale (Licensa de emisie seria
000786 din 15.08.2018), in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

3.6. Reflectarea campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in
circumscriptia electorale nr. 38 Hancesti din 15 martie 2020

Monitorizari tematice:

1. In conformitate cu Hotararea nr. 3455 din 27.12.2019, aprobati de Comisia Electorala
Centrala, s-a stabilit data de 15 martie 2020 data alegerilor parlamentare noi in circumscriptia
uninominald nr. 38, mun. Hancesti.

In cadrul sedintei publice din 30 ianuarie 2020, prin Decizia nr. 3/9 (pct. 1), Consiliul
Audiovizualului a decis monitorizarea principalelor buletine de stiri ale furnizorilor de servicii
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media nationali, la capitolul reflectarii campaniei electorale la alegerile parlamentare noi in
circumscriptia electorala uninominala nr. 38, mun. Hancesti, din 15 martie 2020, pe perioada 15
februarie — 15 martie 2020.

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, ale Codului electoral, reiesind din importanta reflectarii echilibrate, echidistante si
impartiale a campaniei electorale de catre furnizorii de servicii media audiovizuale, in perioada
15 februarie — 15 martie 2020 a fost efectuata monitorizarea principalelor buletine informative
ale posturilor de televiziune: ,,Moldova-1” (ora 19:00); ,,Moldova-2" (ora 21:30); ,,Primul in
Moldova” (ora 18:00); ,,TVR Moldova” (ora 18:00) si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova”
(ora 17:00); ,,Radio Moldova Tineret” (pe parcursul zilei).

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in perioada de raport 15 februarie — 15 martie 2020,
posturile de televiziune supuse monitorizarii au difuzat in total 1066 de materiale, in cadrul carora
au fost reflectati concurentii electorali inscrisi pe circumscriptia nr. 38 Hancesti la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020.

Astfel, cele mai multe subiecte cu caracter politic si electoral au fost difuzate de posturile
publice de televiziune ,,Moldova-1" (247 de subiecte) si ,,Moldova-2” (247 de subiecte), urmate
de ,,Primul in Moldova” (206 subiecte), ,,TVR Moldova” (149 de subiecte) si posturile de radio
»Radio Moldova Tineret” (146 de subiecte) si ,,Radio Moldova” (71 de subiecte).

I. Alegerile parlamentare noi in circumscriptia electorala nr. 38 Hancesti

Moldova-1

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul public de
televiziune ,,Moldova-1” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 19:00 (limba de difuzare: romana),
247 de stiri au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali
inscrisi pe circumscriptia nr. 38 Héancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 03 ore 31 min. 18 sec., dintre
care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 01 ora 54 min. 21 sec. (54%),
urmat de partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominala — 01 ora 37
min. 18 sec. (46%).

Din timpul alocat subiectilor politici se atestd ca cea mai mare pondere de reflectare a
avut PDM — 14% (29 min. 35 sec.), urmat de PSRM — 12,6% (26 min. 42 sec.), PPPAS — 11,6%
(24 min. 28 sec.), PPS —4,1% (08 min. 36 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 2% (04 min. 20
sec.), PLDM —1,1% (02 min. 16 sec.), iar Cl i-a revenit cea mai mica pondere de mediatizare —
0,6% (01 min. 21 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice Inscrise pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de
televiziune ,,Moldova-1" a fost intr-0 tonalitate neutra, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, postul public de televiziune ,,Moldova-1" a reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti se atesta ca cea mai mare pondere de mediatizare a avut V. Balinschi (PPS) — 24,9%
(05 min. 29 sec.), urmat de D. Chirtoaca (BEU) — 19% (04 min. 11 sec.), S. Gatcan (PSRM) —
18,5% (04 min. 05 sec.), O. Stamate (PPPAS) — 14,6% (03 min. 13 sec.), |. Mereuta (PDM) —
12,8% (02 min. 49 sec.), G. Cobzac (CI) — 6,1% (01 min. 21 sec.) iar cel mai putin timp alocat a
constituit 4,1% (53 sec.), pentru candidatul electoral A. Postolachi (PLDM).

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de televiziune ,,Moldova-1" a fost intr-
o tonalitate neutrd si pozitiva, cu exceptia lui V. Balinschi si S. Gatcan, care au fost reflectati
intr-o tonalitate neutra si nesemnificativ pozitiva si negativa.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea dominanta — 82,9%
(02 ore 20 min. 45 sec.), iar cota femeilor a fost una nesemnificativa — 17,1% (28 min. 57 sec.).
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In perioada 15.02-13.03.2020, postul public de televiziune ,,Moldova-1” a asigurat
accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin interpretarea in limbaj mimico-gestual a
buletinelor de stiri de la ora 21:00.

Moldova-2

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul public de
televiziune ,,Moldova-2” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 21:30 (limba de difuzare: romana),
247 de stiri au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali
inscrisi pe circumscriptia nr. 38 Hancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 03 ore 31 min. 18 sec., dintre
care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 01 ord 54 min. 21 sec. (54%),
urmat de partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominala — 01 ora 37
min. 18 sec. (46%).

Din timpul alocat subiectilor politici se atestd ca cea mai mare pondere de reflectare a
avut PDM — 14% (29 min. 35 sec.), urmat de PSRM — 12,6% (26 min. 42 sec.), PPPAS — 11,6%
(24 min. 28 sec.), PPS —4,1% (08 min. 36 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 2% (04 min. 20
sec.), PLDM —1,1% (02 min. 16 sec.), iar Cl i-a revenit cea mai mica pondere de mediatizare —
0,6% (01 min. 21 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, cét si activitatea Guvernului, in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de
televiziune ,,Moldova-2” a fost Intr-o tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, postul public de televiziune ,,Moldova-2” a reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti se atesta ca cea mai mare pondere de mediatizare a avut V. Balinschi (PPS) — 24,9%
(05 min. 29 sec.), urmat de D. Chirtoaca (BEU) — 19% (04 min. 11 sec.), S. Gatcan (PSRM) —
18,5% (04 min. 05 sec.), O. Stamate (PPPAS) — 14,6% (03 min. 13 sec.), I. Mereuta (PDM) —
12,8% (02 min. 49 sec.), G. Cobzac (CI) — 6,1% (01 min. 21 sec.) iar cel mai putin timp alocat a
constituit 4,1% (53 sec.), pentru candidatul electoral A. Postolachi (PLDM).

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de televiziune ,,Moldova-2" a fost intr-
o tonalitate neutra si pozitiva, cu exceptia lui V. Balinschi si S. Gatcan, care au fost reflectati
intr-o tonalitate pozitiva, neutra si negativa.

Raportul gender atesta o lipsd de echilibru, cota barbatilor fiind cea dominanta — 82,9%
(02 ore 20 min. 45 sec.), iar cota femeilor a fost una nesemnificativa — 17,1% (28 min. 57 sec.).

In perioada 15.02-13.03.2020, postul public de televiziune ,Moldova-2” a asigurat
accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin interpretarea in limbaj mimico-gestual a
buletinelor de stiri de la ora 21:30.

Radio Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul public de
radio ,,Radio Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 17:00 (limba de difuzare: romana),
71 de stiri au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali inscrisi
pe circumscriptia nr. 38 Hancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 01 ora 47 min. 24 sec., dintre
care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 01 ora 09 min. 29 sec. (64,7%),
urmat de partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominala — 37 min.
55 sec. (35,3%).

Din timpul alocat subiectilor politici se atestd ca cea mai mare pondere de reflectare a
avut PDM — 13,35% (14 min. 30 sec.), urmat de PPPAS — 8,9% (09 min. 35 sec.), PSRM —7,1%
(07 min. 35 sec.), PPS — 2,6% (02 min. 47 sec.), Cl — 2% (02 min. 06 sec.), Blocul Electoral
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»UNIREA” —0,7% (47 sec.), iar PLDM i-a revenit cea mai mica pondere de mediatizare — 0,5%
(35 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de radio
»Radio Moldova” a fost intr-o tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Concurentii electorali Inscrisi pe circumscriptia uninominald: PDM, PPPAS, PSRM, PPS,
precum si Guvernul Republicii Moldova au avut in cadrul buletinelor de stiri ale postului public
de radio ,,Radio Moldova” interventii directe si aparitii indirecte, iar CI, BEU si PLDM doar
aparitie indirecta.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, postul public de radio ,,Radio Moldova” a reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti se atesta ca cea mai mare pondere de mediatizare a avut V. Balinschi — 43,8% (02 min.
41 sec.), urmat de G. Cobzac — 34,2% (02 min. 06 sec.), D. Chirtoacd — 12,8% (47 sec.), A.
Postolachi — 6% (22 sec.), iar cel mai putin timp alocat a constituit 1,1% (04 sec.), pentru
candidatii electorali I. Mereuta, S. Gatcan si O. Stamate.

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti in cadrul buletinelor de stiri ale postului public de radio ,,Radio Moldova” a fost intr-0
tonalitate neutrd, cu exceptia lui V. Balinschi, care a fost reflectat Intr-o tonalitate pozitiva, neutra
si negativa, iar G. Cobzac a fost mediatizat neutru si pozitiv.

Din cei sapte candidati electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38 Hancesti,
reflectati de postul public de radio ,,Radio Moldova”, V. Balinschi, G. Cobzac si D. Chirtoaca au
avut interventii directe si aparitii indirecte, ceilalti avand doar aparitii indirecte.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea dominanta — 68,4%
(01 ora 02 min. 48 sec.), iar cota femeilor a fost una nesemnificativa — 31,6% (29 min. 03 sec.).

Radio Moldova Tineret

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul public de
radio,,Radio Moldova Tineret” 1n cadrul buletinelor de stiri de pe tot parcursul zilei (limba de
difuzare: romana), 146 de stiri au fost cu caracter politic si electoral, in care au fost reflectati 5
concurenti electorali Inscrisi pe circumscriptia nr. 38 Hancesti, precum si activitatea Guvernului
Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 41 min. 58 sec, dintre care
cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 34 min. 33 sec. (82,3%), urmat de
partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominald — 06 min. (17,7%).

Din timpul alocat concurentilor electorali se atesta ca PDM a avut ponderea de reflectare
—6,6% (02 min. 45 sec.), urmat de PPPAS — 4,2% (01 min. 45 sec.). PSRM - 3,4% (01 min. 11
sec.), BEU cu —2,6% (01 min. 05 sec.) si PPS— 1% (25 sec.).

Conotatia reflectdrii concurentilor electorali a fost Intr-o tonalitate neutra, nesemnificativ
pozitiva si negativa.

In perioada de raport 15.02-13.03.2020, postul public de radio,,Radio Moldova Tineret”
a reflectat doar candidatul electoral al BEU inscris in circumscriptia uninominala nr. 38 Héancesti
— Dorin Chitoaca.

Conotatia reflectarii candidatului electoral al Blocului electoral ,,Unirea”, Dorin
Chirtoacd, a fost intr-o tonalitate neutrd si pozitiva, datorita promisiunilor electorale facute in
campanie.

Raportul gender atesta un echilibru usor, cota barbatilor fiind de 59,9% (13 min.), iar cota
femeilor — de 40,1% (08 min. 43 sec.).
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Primul in Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul de
televiziune ,,Primul in Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 18:00 (limba de difuzare:
romana), 206 stiri au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 7 concurenti electorali
inscrisi pe circumscriptia nr. 38 Hancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 02 ore 48 min. 52 sec., dintre
care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 01 ora 42 min. 54 sec. (60,90%),
urmat de partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominala — 01 ora 05
min. 58 sec. (39,10%).

Din timpul alocat subiectilor politici se atestd ca cea mai mare pondere de reflectare a
avut PSRM — 19,7% (33 min. 19 sec.), urmat de PPPAS — 7,5% (12 min. 42 sec.), PDM — 7,1%
(12 min. 00 sec.), PPS — 3,6% (06 min. 08 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 0,8% (01 min.
26 sec.), Cl —0,2% (17 sec), iar PLDM i-a revenit cea mai mica pondere de mediatizare — 0,1%
(06 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune
,»Primul in Moldova” a fost intr-o tonalitate neutra, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti, postul de televiziune ,,Primul in Moldova” a reflectat 7 candidati electorali.

Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti se atestd ca cea mai mare pondere de mediatizare a avut candidatul PSRM, S. Gatcan —
44,8% (04 min. 41 sec.), urmat de V. Balinschi, PPS — 16,0% (01 min. 40 sec.), D. Chirtoaca,
BEU — 14% (01 min. 26 sec.) si O. Stamate, PPPAS — 12,4% (01 min. 18 sec.), iar cel mai putin
timp alocat a constituit 1,0% (06 sec.), pentru candidatul PLDM, A. Postolachi.

Conotatia reflectarii celor 7 candidati electorali de pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti, in cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,Primul in Moldova” a fost intr-
o tonalitate neutra si pozitiva, cu exceptia candidatului PPS, V. Balinschi, care a fost reflectat
intr-o tonalitate neutra si negativa.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea dominanta — 70,4%
(01 ord 39 min. 03 sec.), iar cota femeilor a fost una nesemnificativa — 29,6% (41 min. 41 sec.).

In perioada 15.02-13.03.2020, postul de televiziune ,,Primul in Moldova” a asigurat
accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin interpretarea in limbaj mimico-gestual a
buletinelor de stiri de la ora 18:00.

TVR Moldova

In perioada 15.02-13.03.2020, din volumul total de subiecte difuzate de postul ,,TVR
Moldova” in cadrul buletinelor de stiri de la ora 18:00 (limba de difuzare: romana), 149 de stiri
au fost cu caracter social-politic, in care au fost reflectati 6 concurenti electorali inscrisi pe
circumscriptia nr. 38 Hancesti, precum si Guvernul Republicii Moldova.

Volumul total de timp acordat subiectilor politici a constituit 02 ore 32 min. 50 sec., dintre
care cel mai mult timp a avut Guvernul Republicii Moldova — 01 ora 19 min. 46 sec. (52,2%),
urmat de partidele politice si blocul electoral inscrise pe circumscriptia uninominald — 01 ord 13
min. 04 sec. (47,8%).

Din timpul alocat subiectilor politici se atesta ca cea mai mare pondere de reflectare a
avut PDM — 18,6% (28 min. 23 sec.), urmat de PPPAS — 12,2% (18 min. 41 sec.), PSRM —11,7%
(17 min. 53 sec.), Blocul Electoral ,,UNIREA” — 3,2% (04 min. 51 sec.), PPS — 1,9% (02 min.
59 sec.), iar PLDM i-a revenit cea mai mica pondere de mediatizare — 0,2% (17 sec.).

Conotatia reflectarii partidelor politice inscrise pe circumscriptia uninominald nr. 38
Hancesti, cat si activitatea Guvernului, in cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune
»1 VR Moldova” a fost intr-o tonalitate neutrd, nesemnificativa negativa si pozitiva.

Din numarul total de concurenti electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti, postul de televiziune ,,TVR Moldova” a reflectat 6 candidati electorali.
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Din timpul alocat candidatilor electorali inscrisi pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti se atesta ca cea mai mare pondere de mediatizare a avut D. Chirtoaca — 30,9% (38 sec.),
urmat de V. Balinschi — 21,1% (26 sec.), O. Stamate — 17,1% (21 sec.), A. Postolachi — 13,8%
(17 sec.), S. Gatcan — 11,4% (14 sec.), iar cel mai putin timp alocat a constituit 5,7% (07 sec.),
pentru candidatul electoral 1. Mereuta.

Conotatia reflectarii celor 6 candidati electorali de pe circumscriptia uninominala nr. 38
Hancesti in cadrul buletinelor de stiri ale postului de televiziune ,,TVR Moldova” a fost intr-o
tonalitate neutra si pozitiva, cu exceptia lui V. Balinschi, care a fost reflectat intr-o tonalitate
neutrd si negativa.

Raportul gender atesta o lipsa de echilibru, cota barbatilor fiind cea dominanta — 76,7%
(01 ora 12 min. 31 sec.), iar cota femeilor a fost una nesemnificativa — 23,3% (22 min. 05 sec.).

In perioada 15.02-13.03.2020, postul de televiziune ,,TVR Moldova” a asigurat
accesibilitatea persoanelor cu deficiente de auz prin interpretarea in limbaj mimico-gestual a
buletinelor de stiri de la ora 18:00.

Urmare a analizei cantitative si calitative s-a atestat cd in perioada de raport 15.02-
13.03.2020, furnizorii nationali ,,Moldova-1”, ,,Moldova-2”, ,,Radio Moldova”, ,,Radio Moldova
Tineret”, ,,Primul in Moldova” si,, TVR Moldova” au reflectat prin volumul de timp acordat, in
preponderenta, activitatea Guvernului Republicii Moldova, fapt datorat situatiei exceptionale
creatd n tard, cu privire la instituirea starii de urgenta, urmare a epidemiei COVID-109.

In contextul Declaratiei comune cu privire la desfisurarea si reflectarea campaniei
electorale fara discriminare si discurs de ura, contrasemnatd de Consiliul Audiovizualului,
Oficiul Avocatului Poporului, Consiliul pentru prevenirea si eliminarea discrimindrii si
asigurarea egalitatii si Agentia Relatii Interetnice, se constata ca furnizorii nationali ,,Moldova-
17, ,,Moldova-2”, ,,Radio Moldova”, ,,Radio Moldova Tineret”, ,,Primul in Moldova” si ,,TVR
Moldova” in modul de reflectare a campaniei electorale, in cadrul principalului buletin
informativ din perioada 15.02-13.03.2020, nu au admis:

e incitarea la urd sau discriminare;

e incitarea la urd intre persoane, interetnicd sau separatism teritorial;

e lezarea demnitatii sau reputatiei altei persoane, ofensa publica;

e utilizarea limbajului sexist.

Totodatd, in conformitate cu prevederile Comisiei Electorale Centrale, potrivit carora
institutiile mass-media nu vor mai avea dreptul sa difuzeze informatii cu tenta electorala in ziua
scrutinului si in ziua precedentd alegerilor, Consiliul Audiovizualului a monitorizat si zilele de
14 si1 15 martie 2020.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca furnizorii nationali ,,Moldova-1”, ,,Moldova-2”,
»Radio Moldova”, ,,Radio Moldova Tineret”, ,,Primul i1n Moldova” si ,,TVR Moldova” nu au
difuzat programe, reportaje, interviuri cu tenta electorala care ar putea determina/influenta
alegatorii sa voteze pentru unii sau pentru alti concurenti electorali in ziua precedenta a alegerilor
si in ziua scrutinului electoral, respectand, astfel, legislatia in vigoare.

2. Volumul de emisie electorala oferit candidatilor electorali de cétre furnizorii de
servicii media in cadrul alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020, in circumscriptia
electorald uninominali nr. 38 din mun. Héncesti, in perioada 15.02-13.03.2020

Consiliul Audiovizualului prin deciziile nr. 3/13 din 30 ianuarie 2020 si nr. 4/19 din 13
februarie 2020, a aprobat declaratiile privind reflectarea/nereflectarea campaniei electorale la
alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 In circumscriptia electorald uninominald nr. 38,
mun. Hancesti, de catre institutiile audiovizualului din Republica Moldova.

32 din 56



Furnizori _de servicii_media de televiziune (9): ,Moldova-1”, ,Jurnal TV”,
,,Televiziunea Centrala”, ,,Orhei TV”, ,,Vocea Basarabiei TV”, ,,Exclusiv TV”, ,,NTV Moldova”,
»Accent TV” si,,Primul in Moldova”.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora (5): ,,Radio Moldova”, ,,Jurnal
FM”, ,,Vocea Basarabiei”, ,,NOROC” si ,,Publika FM”.

Astfel, furnizorii de servicii media care au reflectat campania electorald au raportat
saptamanal catre Consiliul Audiovizualului despre volumul de emisie electorald oferit
candidatilor electorali.

Conform informatiei prezentate, furnizorii de servicii media de televiziune ,,Vocea
Basarabiei TV” si ,,Jurnal TV” au declarat cd in perioada campaniei electorale din 15.02-
13.03.2020 nu au oferit volum de emisie candidatilor electorali.

Furnizori de servicii media de televiziune:

Moldova-1

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Moldova-1”, in perioada de raport, nu a
difuzat publicitate electorala pentru niciun candidat Inscris la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020 in circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul public de televiziune ,,Moldova-1” a desfisurat dezbateri electorale cu
participarea candidatilor inscrisi in cursa electorala.

La data de 11 martie 2020 ora 19:55, prezenti la dezbateri au fost urmatorii candidati
electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de emisie: lon Mereuta (Partidul Democrat din
Moldova) — 780 sec., Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 780 sec. si
Olesea Stamate (Partidul Actiune si Solidaritate) — 780 sec.

La data de 12 martie 2020 ora 19:55, prezenti la dezbateri au fost urmatorii candidati
electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de emisie: Vitalie Balinschi (Partidul Politic SOR)
— 780 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 780 sec. si Grigore Cobzac (candidat
independent) — 780 sec.

Informatia cu privire la volumul de emisie electorala oferit concurentilor electorali de
catre postul public de televiziune ,,Moldova-1” in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri,
emisiuni informative) pentru campania electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020 in circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM)
— 551 sec., Olesea Stamate (PAS) — 440 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 777 sec.,
lon Mereuta (PDM) — 283 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 1019 sec., Grigore Cobzac (CI) — 138
sec. si Anatolie Postolachi (PLDM) — 107 sec.

Exclusiv TV

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Exclusiv TV”, in perioada de raport, a
difuzat publicitate electorala pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova,
inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala uninominala
nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din
Republica Moldova) — 240 sec.

Conform informatiei prezentate, postul de televiziune ,,Exclusiv TV”, in perioada
electorald, nu a oferit volumul de emisie concurentilor electorali in cadrul dezbaterilor electorale
si a altor tipuri de programe.

NTV Moldova

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,NTV Moldova”, in perioada de raport, a
difuzat publicitate electorald pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova,
inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala uninominala
nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din
Republica Moldova) — 240 sec.
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Postul de televiziune ,NTV Moldova” nu a desfasurat dezbateri electorale cu
participarea candidatilor inscrisi in cursa electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020, in circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de televiziune ,,NTV Moldova” a oferit volum de emisie concurentilor
electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania
electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorald
uninominala nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 254 sec., Olesea Stamate (PAS)
— 50 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 42 sec. si lon Mereuta (PDM) — 48 sec.

Accent TV

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Accent TV”, in perioada de raport, a difuzat
publicitate electorala pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris
la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 1n circumscriptia electorald uninominald nr. 38
din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica
Moldova) — 240 sec.

Postul de televiziune ,,Accent TV” nu a desfasurat dezbateri electorale cu participarea
candidatilor inscrisi in cursa electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in
circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de televiziune ,,Accent TV” a oferit volum de emisie concurentilor electorali
in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania
electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 610 sec., Dorin Chirtoaca
(Blocul ,,UNIREA”) — 40 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 100 sec., Grigore Cobzac (CI) — 40 sec.
si Anatolie Postolachi (PLDM) — 40 sec.

Primul in Moldova

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Primul in Moldova”, in perioada de raport,
a difuzat publicitate electorald pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica
Moldova, inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul
Socialistilor din Republica Moldova) — 240 sec.

Postul de televiziune ,,Primul in Moldova” nu a desfasurat dezbateri electorale cu
participarea candidatilor inscrisi in cursa electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020 in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de televiziune ,,Primul in Moldova” a oferit volum de emisie concurentilor
electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania
electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorald
uninominala nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 320 sec., Olesea Stamate (PAS)
— 43 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 42 sec., lon Mereuta (PDM) — 59 sec., Vitalie
Balinschi (PPS) — 417 sec., Grigore Cobzac (Cl) — 32 sec. si Anatolie Postolachi (PLDM) — 16
Sec.

Televiziunea Centrala

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Televiziunea Centralid”, in perioada de
raport, nu a difuzat publicitate electorala si nu a organizat dezbateri electorale la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun.
Hancesti.

Insa postul de televiziune ,Televiziunea Centrali” a oferit volum de emisie
concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative)
pentru campania electorala la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia
electorala uninominald nr. 38 din mun. Héancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 1098 sec., Dorin
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Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 494 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 936 sec., Grigore Cobzac
(CI) — 530 sec. si Anatolie Postolachi (PLDM) — 512 sec.

Orhei TV

Furnizorul de servicii media de televiziune ,,Orhei TV”, in perioada de raport, nu a
difuzat publicitate electorald a niciunui candidat inscris la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020 in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de televiziune ,,Orhei TV” a oferit volum de emisie concurentilor electorali
in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni informative) pentru campania
electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorald
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti: Anatolie Postolachi (PLDM) — 512 sec., Stefan Gatcan
(PSRM) — 1098 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 494 sec., Vitalie Balinschi (PPS) —
936 sec. si Grigore Cobzac (CI) — 530 sec.

Furnizori de servicii media de radiodifuziune sonora:

Radio Moldova

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,,Radio Moldova”, in perioada de
raport, a difuzat publicitate electorala pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica
Moldova, inscris la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala
uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul
Socialistilor din Republica Moldova) — 1800 sec.

Postul de radio ,,Radio Moldova” a desfasurat dezbateri electorale cu participarea
candidatilor inscrisi in cursa electorala.

La data de 11 martie 2020 ora 10:05, prezenti la dezbateri au fost urmatorii candidati
electorali, carora le-a fost oferit un timp egal de emisie: lon Mereuta (Partidul Democrat din
Moldova) — 900 sec., Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova) — 900 sec.,
Olesea Stamate (Partidul Actiune si Solidaritate) — 900 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul
,»UNIREA™) — 900 sec. si Grigore Cobzac (candidat independent) — 900 sec.

Informatia cu privire la volumul de emisie electorald oferit concurentilor electorali de
catre postul de radio ,,Radio Moldova” in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni
informative) pentru campania electorald la alegerile parlamentare noi din 15 martie 2020 in
circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti: Stefan Gatcan (PSRM) — 130
sec., Olesea Stamate (PAS) — 60 sec., Dorin Chirtoaca (Blocul ,,UNIREA”) — 200 sec., lon
Mereuta (PDM) — 130 sec., Vitalie Balinschi (PPS) — 400 sec., Grigore Cobzac (Cl) — 345 sec.
si Anatolie Postolachi (PLDM) — 60 sec.

NOROC

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,,NOROC? nu a oferit volum de
emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni
informative) si nu a desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020 in circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de radio ,,NOROC?, in perioada de raport, a difuzat publicitate electorala
pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova)
— 720 sec.
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Vocea Basarabiei

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,,Vocea Basarabiei” nu a oferit
volum de emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri,
emisiuni informative) si nu a desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15
martie 2020 in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa postul de radio ,,Vocea Basarabiei”, in perioada de raport, a difuzat publicitate
electorala pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova)
— 600 sec.

Jurnal FM

Furnizorul de servicii media de radiodifuziune sonora ,,Jurnal FM” nu a oferit volum de
emisie concurentilor electorali in cadrul altor tipuri de programe (talkshow-uri, emisiuni
informative) si nu a desfasurat dezbateri electorale la alegerile parlamentare noi din 15 martie
2020 in circumscriptia electorala uninominala nr. 38 din mun. Hancesti.

Insa, postul de radio ,,Jurnal FM”, in perioada de raport, a difuzat publicitate electorala
pentru candidatul Partidului Socialistilor din Republica Moldova, inscris la alegerile
parlamentare noi din 15 martie 2020 in circumscriptia electorald uninominala nr. 38 din mun.
Hancesti, cu un volum total de: Stefan Gatcan (Partidul Socialistilor din Republica Moldova)
— 180 sec.

Prin Decizia nr. 12/62 din 29.05.2020, Consiliul Audiovizualului a luat act de rezultatele
monitorizarii posturilor de televiziune ,, Moldova-1", ,, Moldova-2", Primul in Moldova”, ,, TVR
Moldova” si ale posturilor de radio ,, Radio Moldova” si ,, Radio Moldova Tineret” si a aprobat
Raportul de monitorizare cu privire la rezultatele monitorizarii _principalelor buletine
informative ale posturilor de televiziune ,,Moldova-1", ,,Moldova-2", ,, Primul in Moldova”,
LITVR Moldova” si ale posturilor de radio ,,Radio Moldova” si ,,Radio Moldova Tineret”, la
capitolul respectarii legislatiei audiovizuale si electorale, pentru perioada: 15 februarie — 15
martie 2020 si Raportul privind volumul de emisie electorala oferit candidatilor electorali de
catre furnizorii de servicii media, in cadrul alegerilor parlamentare noi din 15 martie 2020 in
circumscriptia electorald uninominald nr. 38 din mun. Hancesti, in perioada 15.02-13.03.2020.

3.7. Nerespectarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii

Monitorizari tematice:

In cadrul sedintei publice din 29 mai 2020, Consiliului Audiovizualului a sanctionat cu:

- amenda in marime de 10 000 de lei AO ,,Media Alternativa”, fondatoarea postului de
televiziune ,,TV 8”, pentru incalcarea pct. 4.1 din Conditiile la Licenta de emisie seria AC nr.
000800 din 26.02.18 (nerespectarea art. 11 alin. (3) din Codul serviciilor media audiovizuale);

- avertizare publicd ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal
TV”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale (Licenta de emisie AC 000747 din 03.07.09).

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) din Codul serviciilor media audiovizuale:
Furnizorul de servicii media sau distribuitorul de servicii media caruia i s-a aplicat una dintre
sanctiunile prevazute de prezentul articol are obligatia de a comunica publicului motivele si
obiectul sanctiunii in modul indicat de Consiliul Audiovizualului in decizia privind aplicarea
sanctiunii”.

Totodata, alin. (12) al aceluiasi articol stipuleaza ca: ,, Textul sanctiunii se difuzeaza in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
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vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul program
audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri, in
conformitate cu decizia respectiva a Consiliului Audiovizualului”.

Este de specificat ca furnizorii de servicii media, pentru nerespectarea prevederilor art.
84 alin.(11)—(13) din Codul serviciilor media audiovizuale, privind comunicarea motivelor si a
obiectului sanctiunii, se sanctioneaza cu amenda de la 5000 de lei la 10000 de lei.

In contextul celor expuse si urmare a monitorizirii, s-a atestat ca furnizorii de servicii
media AO ,,Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8”, si ,,REFORMA
ART” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,Jurnal TV”, nu au comunicat motivele si
obiectului sanctiunii in temenele prevazute de Codul serviciilor media audiovizuale.

Prin scrisoarea nr. 19 din 05 iunie 2020, AO , Media Alternativa” a informat Consiliul
Audiovizualului ca postul de televiziune ,,TV 8 a difuzat textul sanctiunii la 04 si 05 iunie 2020,
din care o data in principalul program de stiri de la ora 19.00 din 04.06.2020.

Prin scrisoarea nr. 074-R/120-E din 19 iunie 2020, ,,REFORMA ART” SRL a invocat ca,
potrivit prevederilor art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media audiovizuale, decizia
Consiliului Audiovizualului privind aplicarea sanctiunii este motivata, devenind obligatorie de
la data publicrii. In acest context, furnizorul de servicii media face trimitere si la prevederile art.
76 din Constitutia Republicii Moldova, care stabileste ca Legea se publica in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si intrd in vigoare la data publicarii sau la data prevazuta in textul ei.

Totodatd, ,REFORMA ART” SRL sustine ca prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, si anume art. 84 alin. (11), (12) si (13) cu privire la comunicarea textului sanctiunii
de catre furnizorii sanctionati, contravine atit cu Constitutia Republicii Moldova, cét si cu
Hotararea Curtii Constitutionale nr. 32 din 29.10.1998 privind interpretarea art. 76 din
Constitutia Republicii Moldova.

In concluzie, ,,REFORMA ART” SRL a opinat ci Decizia CA nr. 12/63 a fost adoptati
la 29 mai 2020, iar aplicand reglementarile citate, aceasta a intrat in vigoare la data publicarii,
fapt care s-a produs la data de 16 iunie 2020. Astfel, furnizorul de servicii media sanctionat
sustine cd Consiliul Audiovizualului nu are cum ,,s@ examineze o chestiune referitoare la o
pretinsa neexecutare a unei decizii, ce nu a intrat in vigoare pand la data publicarii ei, dupa cum
nu este in drept nici sa aplice o prevedere ce contravine direct Constituriei Republicii Moldova”.

Subsecvent, ,,REFORMA ART” SRL declara ca prin scrisoarea nr. 073-R/20-E din
18.06.2020 a informat Consiliul Audiovizualului despre faptul contestarii in instanta de judecata
a Deciziei nr. 12/63 din 29.05.2020.

In cadrul dezbaterilor publice, presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a
specificat ca, indiferent de sanctiune, fie ea pecuniard sau avertizare publica, anuntul despre
aplicarea sanctiunii trebuie sa figureze in anumite conditii si in termenele prevazute de legislatie.

La randul sau, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a atentionat asupra
faptului ca prevederile Codului serviciilor media audiovizuale impune furnizorului care a fost
sanctionat de drept sa execute aceasta conditie, sa difuzeze textul sanctiunii in timp de 48 de ore
de la data adoptarii deciziei. In acest context, Iulian Rosca a specificat ci nu este cazul ca
furnizorii sa faca referinte la cadrul constitutional, deoarece acesta reglementeaza niste principii
care stau la baza adoptdrii unor acte cu caracter normativ si nu individual.

Membrul Consiliului Audiovizualului, Artur Cozma, a opinat ca in acest caz se bat cap
in cap doud norme din legislatia audiovizuala in vigoare, si anume o norma prevede executarea
»din data adoptarii” si alta ,,din data publicarii deciziei”. Astfel, Artur Cozma a venit cu
intrebarea catre membrii Consiliului Audiovizualului ce consecinte juridice sau de altd natura
urmeaza, luand in consideratie faptul ca, conform Codului serviciilor media audiovizuale,
furnizorul este obligat sa difuzeze textul sanctiunii in 48 de ore de la data adoptarii deciziei, dar
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au si dreptul sa conteste in judecatd decizia Consiliului, respectiv din data publicarii acesteia in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova, dupa care ei au sansa sa obtina castig de cauza.

In acest context, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a specificat cd orice
act cu caracter administrativ se prezuma legal pana la proba contrarie, atunci cand acesta este
contestat 1n instanta de judecata si, ulterior, el este abrogat. Iulian Rosca a mai spus ca pana la
proba contrarie, acesta se considera perfect legal si executoriu, chiar daca este atacat in instanta.
Membrul Consiliului Audiovizualului a reiterat ca in cazul acesta este vorba despre doua lucruri
separate, care nu se concordeaza intre ele, pe motiv cd sanctiunea este insotitd si de o altd
obligatiune care 1i revine celui sanctionat, sa o execute nu in calitate de sanctiune, ci in calitate
de o actiune complimentara.

Prin Decizia nr. 14/79 din 30.06.2020, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenda
in marime de 5 000 de lei AO ,, Media Alternativa”, fondatoarea postului de televiziune ,,TV 8",
pentru nerespectarea comunicarii motivelor si obiectului sanctiunii, prevazute de alin. (11) si
alin. (12) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. e) din
Cod.
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IV. ACTIVITATEA DE AUTORIZARE SI MONITORIZARE

Printre atributiile principale ale Consiliului Audiovizualului ca organ de coordonare si
reglementare in domeniul mass-mediei audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 75 alin
(4) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, sunt stipulate activitatile de
supraveghere si monitorizare a corectitudinii continutului serviciilor de programe oferite de
furnizorii si distribuitorii de servicii media audiovizuale.

4.1 Autorizatii de retransmisiune eliberate

Consiliul Audiovizualului, ca urmare a adresarii solicitantului, a eliberat 1 autorizatie de
retransmisiune urmatoarei intreprinderi:

La cererea solicitantului:
1. ,RAZNET” SRL, pentru studioul de televiziune ,,Razeni TV” din comuna Rézeni (r-
nul laloveni), pentru urmatorul termen de activitate (Decizia nr. 9/52 din 10 aprilie 2020).

4.2. Autorizatii de retransmisiune retrase
Consiliul Audiovizualului, in trimestrul I, a retras 3 autorizatii:

La solicitarea distribuitorului de servicii media:

1. Seria AB nr. 000193 din 20.06.2014, eliberata ,,ART-CLUB” SRL pentru studioul de
televiziune ,,ART-TV” din mun. Straseni, s. Vorniceni, Lozova, Panasesti, Bucovat, Zubresti si
com. Galesti (r-nul Straseni), or. Glodeni si s. Petrunea (r-nul Glodeni), com. Truseni (mun.
Chisinau) si s. Copceac (r-nul Stefan-Voda). (Decizia nr. 11/58 din 14 mai 2020);

2. Seria AB nr. 000216 din 29.03.2016, eliberata ,,PRIMANET” SRL pentru studioul de
televiziune ,,PRIMANET” din or. Nisporeni, satele Varzaresti si Sendreni (r-nul Nisporeni).
(Decizia nr. 11/58 din 14 mai 2020);

3. Seria AB nr. 000240 din 24.03.2017, eliberata ,, REBDACONS” SRL pentru studioul
de televiziune ,,Rise-TV” din satele Siret (r-nul Straseni) si Costesti (r-nul laloveni). (Decizia nr.
11/58 din 14 mai 2020).

4.3. Autorizatii de retransmisiune declarate nevalabile
Consiliul Audiovizualului a declarat nevalabile 3 autorizatii de retransmisiune:

Ca urmare a solicitarii distribuitorului de servicii de retragere a autorizatiei:

1. Seria AB nr. 000193 din 20.06.2014, eliberatd ,,ART-CLUB” SRL pentru studioul
de televiziune ,,ART-TV” din mun. Straseni, s. Vorniceni, Lozova, Panasesti, Bucovat, Zubresti
st com. Galesti (r-nul Straseni), or. Glodeni si s. Petrunea (r-nul Glodeni), com. Truseni (mun.
Chisinau) si s. Copceac (r-nul Stefan-Voda) (Decizia nr. 11/58 din 14 mai 2020);

2. Seria AB nr. 000216 din 29.03.2016, eliberata ,,PRIMANET” SRL pentru studioul
de televiziune ,,PRIMANET” din or. Nisporeni, satele Varzaresti si Sendreni (r-nul Nisporeni)
(Decizia nr. 11/58 din 14 mai 2020);

3. Seria AB nr. 000240 din 24.03.2017, eliberatd ,, REBDACONS” SRL pentru studioul
de televiziune ,,Rise-TV” din satele Siret (r-nul Straseni) si Costesti (r-nul laloveni) (Decizia nr.
11/58 din 14 mai 2020).
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4.4. Conditii la Autorizatia de retransmisiune reperfectate

Ca urmare a demersurilor parvenite din partea distribuitorilor de servicii si drept urmare
a actiunilor ce tin de procedura de activitate, Consiliul Audiovizualului a reperfectat conditiile la
8 autorizatii de retransmisiune:

Prin aprobarea ofertei noi a posturilor TV retransmise:

1.

Seria AB nr. 000266 din 07.11.2017, eliberata ,,UPLINK” SRL, pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,UPLINK”, din s. Zaicana (r-nul Criuleni) (Decizia nr. 9/51 din
10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000209 din 23.12.2015, eliberata ,,STV IT Company” SRL, pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,TV Botanica”, din mun. Balti, or. Soldanesti si s.
Peresecina (r-nul Orhei) (Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, eliberata ,,ARAX-IMPEX” SRL, pentru studioul
de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, din s. Zaicana si com. Hartopul Mare (r-nul
Criuleni) (Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000231 din 25.11.2016, eliberata ,, MOLDCELL” SA, pentru studioul de
televiziune prin reteaua de telefonie celulara mobila ,,Moldcell TV” (Decizia nr. 9/51
din 10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000269 din 13.07.2018, eliberata ,,SILE&CO” SRL, pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,SILE&CO” din s. Corten (r-nul Taraclia) (Decizia nr. 9/51 din
10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000273 din 17.04.2020, eliberata ,,RAZNET” SRL, pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,Razeni TV” din com. Rézeni si s. Cigarleni (r-nul laloveni)
(Decizia nr. 12/69 din 29 mai 2020);

Seria AB nr. 000210 din 11.02.2016, eliberata ,MOLDTELECOM” SA, pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,MAX TV” din Republica Moldova (Decizia nr.
14/86 din 30 iunie 2020);

Seria AB nr. 000267 din 12.09.2019, eliberata ,,ORANGE MOLDOVA” SA, pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,Orange Moldova” din mun. Chisinau, Balti, Cahul,
Orhei, Straseni si or. laloveni (Decizia nr. 14/86 din 30 iunie 2020).

Prin schimbarea ariei de acoperire a studioului:

1.

Seria AB nr. 000266 din 07.11.2017, eliberata ,,UPLINK” SRL, pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,UPLINK?”, prin includerea in aria sa de acoperire a s. Zdicana
(r-nul Criuleni) (Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2020);

Seria AB nr. 000261 din 09.11.2018, eliberata ,, ARAX-IMPEX” SRL, pentru studioul
de televiziune prin cablu ,,Zebra TV”, prin includerea in aria sa de acoperire a s.
Zaicana si com. Hartopul Mare (r-nul Criuleni) (Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2020);
Seria AB nr. 000273 din 17.04.2020, eliberata ,,RAZNET” SRL, pentru studioul de
televiziune prin cablu ,,Razeni TV”, prin includerea in aria sa de acoperire a s.
Cigarleni (r-nul laloveni) (Decizia nr. 12/69 din 29 mai 2020);

Seria AB nr. 000267 din 12.09.2019, eliberata ,,ORANGE MOLDOVA” SA, pentru
studioul de televiziune prin cablu ,,Orange Moldova”, prin includerea in aria sa de
acoperire a localitatilor: mun. Orhei si Straseni (Decizia nr. 14/86 din 30 iunie 2020).

Prin schimbarea prin schimbarea denumirii studioului de televiziune:

1.

»SILE&CO” SRL, prin schimbarea denumirii studioului de televiziune din ,,BMG-
LX” 1n ,,SILE&CO” (Decizia nr. 9/51 din 10 aprilie 2020).
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Sesizari examinate

1. Pe data de 03 februarie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea
f/nr. din 30 ianuarie 2020 din partea Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Republica
Moldova, prin care informeaza ca: ,,...incepdand cu luna ianuarie 2020, programul audiovizual al
postului de televiziune Mynom contine publicitate comerciala a beneficiarilor din Republica
Moldova retransmisa in retelele de cablu ale distribuitorilor de servicii media, care este
comercializata pe teritoriul Republicii Moldova. Postul TV Mynem insereaza in programul
audiovizual, retransmis pe teritoriul Republicii Moldova, publicitate comerciala a beneficiarilor
din Republica Moldova, iar in transmisiunea in statul rezident difuzeaza doar publicitate
comerciala comercializatd in acel stat”.

Petitionarul considera ca ,,exista doua programe audiovizuale cu continut comercial
audiovizual diferit de cel de transmisiune si cel de retransmisiune” si solicita investigarea
faptelor expuse si emiterea actului administrativ in vederea aplicarii prevederilor art. 66 alin. (7)
din Codul serviciilor media audiovizuale, ce stabileste ca: ,, Distribuitorii de servicii media nu au
dreptul sa plaseze publicitate sau teleshopping in serviciile media audiovizuale retransmise §i
vor exclude publicitatea si teleshopping-ul din serviciile media audiovizuale straine”.

In cadrul sedintei publice din 13 februarie 2020, Consiliul Audiovizualului a examinat
sesizarea Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Republica Moldova cu privire la postul TV
MynbT.

Membrii Consiliului Audiovizualului au solicitat reprezentantului Asociatiei Patronale a
Radiodifuzorilor din Republica Moldova, Veaceslav Munteanu, sa prezinte probe pertinente cu
privire la situatia descrisa in sesizare si s mentioneze expres distribuitorii de servicii media care,
urmare a investigatiei lor, intervin in continutul serviciului media audiovizual al postului de
televiziune retransmis Myubt, plasand publicitate autohtona.

Reprezentantul Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Republica Moldova,
Veaceslav Munteanu, a mentionat cd va prezenta informatii suplimentare cu privire la
distribuitorii de servicii media care intervin in continutul serviciului media audiovizual al
postului de televiziune retransmis MynsT, plasand publicitate autohtona.

Este de mentionat ca pana la data de 06 martie 2020, reprezentantul Asociatiei Patronale
a Radiodifuzorilor din Republica Moldova nu a prezentat nicio informatie suplimentarda cu
referire la cazul sesizat.

In cadrul dezbaterilor publice, membrii Consiliului Audiovizualului au decis de a admite
sesizarea Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Republica Moldova si au dispus demararea
unei investigatii pe acest caz.

in aceastd ordine de idei, prin scrisoarea nr. 63 din 30 ianuarie 2020, Consiliul
Audiovizualului a solicitat ,,Radio-Star” SRL copia contractului care-i ofera dreptul de a
reprezenta postul de televiziune ,,Mynb1” pe teritoriul Republicii Moldova, precum si dreptul de
a interveni In serviciul de programe al acestuia prin plasarea publicitdtii autohtone.

Prin scrisoarea nr. 01/11-02/2020 din 11 februarie 2020, ,,Radio-Star” SRL a informat ca,
in calitate de agent, a distribuit postul de televiziune ,,Mynb1” pe teritoriul Republicii Moldova.
Cat priveste publicitatea aflata in continutul contentului postului de televiziune a comunicat ca
in calitate de agent, ,,Radio-Star” SRL nu este 1n drept, dar nici nu are posibilitate tehnica, de a
interveni in continutul contentului pentru a face modificari. Totodata, ,Radio-Star” SRL a
expediat copia contractului de sublicenta nr. 095-T din 01 ianuarie 2020, care-i ofera dreptul de
agent de distributie a postului de televiziune ,,MynbT”.

Este de precizat ca contractul de sublicenta nr. 095-T din 01 ianuarie 2020, incheiat intre
,» 1V —Comunicatii Grup” SRL si ,,Acces Media Group” SRL din Marele Ducat de Luxemburg,
in calitatea sa de licentiat, prevede cd persoana juridica care detine dreptul de a reprezenta postul
de televiziune ,,MynbpT” pe teritoriul Republicii Moldova este ,,TV — Comunicatii Grup” SRL,
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avand calitatea de sulicentiat si obligatiunea de a furniza semnalul postului de televiziune catre
agentul de distributie ,,Radio-Star” SRL.

Totodata, Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a)
si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale si in contextul investigatiei
demarate, a efectuat, la 20 si 21 februarie 2020, controlul privind plasarea publicitatii comerciale
a beneficiarilor din Republica Moldova la postul de televiziune ,,MynbsT” retransmis, la urmatorii
distribuitori de servicii media: ,,MOLDTELECOM” SA, , TV-BOX” SRL, iIM ,,ORANGE
MOLDOVA” SA si,, TV SAT” SRL.

Controlul efectuat a scos 1n evidenta faptul ca postul de televiziune ,,MynbsT” retransmis
de catre distribuitorii de servicii ,, MOLDTELECOM” SA si ,,TV-BOX” SRL avea inserat in
serviciul de programe publicitate in limba roméana a urmatoarelor produse: Strepsils Intensiv,
Activia si Roshen, iar la distribuitorii de servicii IM ,,ORANGE MOLDOVA” SA si,, TV SAT”
SRL era retransmis postul de televiziune ,,MynbT” care nu continea publicitate in limba romana.

In aceasti ordine de idei s-a constatat existenta a doud continuturi a serviciului de
programe audiovizuale a postului de televiziune ,,MynsT” cu diferenta in partea comunicarilor
audiovizuale comerciale.

e ., TV SAT” SRL (fondatoarea studioului de televiziune ,,TV SAT” din satul Puhoi, r-
nul laloveni), in intervalul orar 12.57-12.59, difuza publicitate pentru produsele Arymia, Bref,
Axsaiiop, Barbie, Paw patrol, JIacka si promo la produsul MynsT. Publicitatea a fost difuzata in
limba rusa.

In conformitate cu Nota explicativa din Actul de Control privind respectarea cerintelor
legislatiei din domeniul comunicatiei audiovizuale din 20 februarie 2020, reprezentantul retelei
,»Vic Grup” SRL, care se afld in locatiune la ,,TV SAT” SRL, Dmitrii Tuchilus, a mentionat ca
semnalul postului de televiziune MynsT este preluat de pe satelit, specificind cd nu plaseaza
publicitate sau teleshopping in serviciul media audiovizual al postului respectiv.

e iM,,ORANGE MOLDOVA” SA (fondatoarea studioului de televiziune ,,ORANGE
MOLDOVA” din mun. Chisinau), in intervalul orar 12.16-12.17, difuza publicitate pentru
produsele Barbie, Pun3a, Jlacka, Aryma si Irs 19. Publicitatea pentru Jlacka si Irs 19 continea
referinta la adresele/e-mail de contact cu extensia punct ru, Irs 19 era cu numarul de inregistrare
a produsului aparent din Federatia Rusa. Publicitatea a fost difuzata in limba rusa.

In conformitate cu Nota explicativa din Actul de Control privind respectarea cerintelor
legislatiei din domeniul comunicatiei audiovizuale din 21 februarie 2020, reprezentantul IM
»ORANGE MOLDOVA” SA, Andries Igor, a mentionat ca semnalul postului de televiziune
Mynbt este preluat de pe satelit, in baza contractului cu ,,Radio Star” SRL, si este retransmis
simultan, cu receptionarea fara interventii pe continutul postului, inclusiv nu se plaseaza
publicitate sau teleshopping sau alte forme de comunicari comerciale audiovizuale.

e ,, TV BOX” SRL (fondatoarea studioului de televiziune ,,TV BOX” din mun.
Chisinau), in intervalul orar 14.59- 15.00, difuza publicitate pentru produsul Strepsils Intensiv.
Publicitatea a fost difuzata in limba romana.

In conformitate cu Nota explicativa din Actul de Control privind respectarea cerintelor
legislatiei din domeniul comunicatiei audiovizuale din 20 februarie 2020, reprezentantul ,, TV
BOX” SRL, Dorin Rata, a mentionat ca in continutul serviciului audiovizual al postului Mynst
nu plaseazd publicitate sau teleshopping, iar sursa de semnal este IP a fluxului video
212.0.196.230.

Urmare a verificarii [P fluxului video 212.0.196.230 s-a constatat ca acesta apartine unui
client al companiei ,, MOLDTELECOM” SA.

e ,MOLDTELECOM?” SA (fondatoarea studioului de televiziune ,,Max TV” din mun.
Chisindu), in intervalul orar 14.15-14.16, difuza publicitate pentru produsele Activia si Roshen.
Publicitatea a fost difuzata in limba romana.

In conformitate cu Nota explicativa din Actul de Control privind respectarea cerintelor
legislatiei din domeniul comunicatiei audiovizuale din 21 februarie 2020, reprezentantul
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»~MOLDTELECOM” SA, Sergiu Tirulnic, a mentionat ca ,, MOLDTELECOM” SA nu plaseaza
in continutul serviciului audiovizual al postului de televiziune Mynbt publicitate sau
teleshopping, iar semnalul este preluat direct din studioul de pe adresa: mun. Chisindu, str.
Banulescu Bodoni nr. 8, iar persoana responsabila de suport tehnic este Veaceslav Cristea.

Conform contractului de sublicenta nr. 095-T din 01 ianuarie 2020, incheiat intre ,,TV —
Comunicatii Grup” SRL si ,,Acces Media Group” SRL din Marele Ducat de Luxemburg, adresa
juridicd: mun. Chisinau, str. Banulescu Bodoni nr. 8, apartine ,,TV — Comunicatii Grup” SRL,
avand calitatea de reprezentant sublicentiat al postului de televiziune ,,Mynbt” pe teritoriul
Republicii Moldova.

Este de mentionat ca din materialele acumulate urmare a controlului efectuat s-a stabilit
ca agentul de distributie a postului de televiziune ,,Mynb1” —,,Radio-Star” SRL, printr-0 scrisoare
a informat distribuitorii de servicii media cu care avea Incheiate contracte de retransmisiune ca,
la indicatia titularului drepturilor de autor si a celor conexe, incepand cu data de 02 martie 2020,
conditiile tehnice pentru livrarea/receptionarea semnalului aferent postului ,,MyneT” 1n
Republica Moldova se modifica, si anume:

e cardurile de acces pentru receptionarea semnalului postului de televiziune ,,Mynb1”
prin satelit ABS-2 A, emise anterior, urmau a fi dezactivate din data de 02 martie 2020;

e incepand cu data de 02 martie 2020, livrarea tehnica a semnalului postului de
televiziune ,,Mynbt” va fi realizatd exclusiv prin reteaua de fibrd opticd ce apartine
»~MOLDTELECOM” SA, care va furniza studiourilor operatorului TV cu platd receptia
semnalului de canal atat in format SD, cat si In format HD (echipamentele vor fi furnizate de
»-MOLDTELECOM” SA). Conexiunea va fi gratuitd, daca exista acorduri de licenta incheiate cu
,,Radio-Star” SRL.

In aceasti ordine de idei, prin scrisoarea nr. 116 din 21 februarie 2020, Consiliul
Audiovizualului a solicitat ,,Radio-Star” SRL informatii cu privire la sursa si modalitatea livrarii
tehnice a semnalului postului de televiziune ,,Mynbst” catre distribuitorii de servicii media care
activeaza pe teritoriul Republicii Moldova si au incheiate contracte de retransmisiune cu ,,Radio-
Star” SRL.

Prin scrisoarea nr. 117 din 21 februarie 2020, Consiliul Audiovizualului a solicitat ,, TV -
Comunicatii Grup” SRL, care este persoana juridica ce detine dreptul de a reprezenta postul de
televiziune ,,MynbT” pe teritoriul Republicii Moldova si are obligatiune de a furniza semnalul
postului de televiziune catre agentul de distributie ,,Radio-Star” SRL, sa prezinte Anexa nr. 1 a
Contractului de sublicentd nr. 094-T din 01.02.2020, pentru a verifica care este sursa semnalului
pus la dispozitia distribuitorului de servicii media ,, MOLDTELECOM” SA.

,» 1 V-Comunicatii Grup” SRL, pand in prezent, nu a raspuns solicitdrii Consiliului
Audiovizualului.

Astfel, urmare a faptului ca a fost identificatda modificarea continutului audiovizual al
postului de televiziune ,,MynbT” prin includerea publicitdtii beneficiarilor din Republica
Moldova, se constata ca ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, in calitate de reprezentant al postului de
televiziune ,,Mynb1” pe teritoriul Republicii Moldova si avand obligatiunea de a furniza semnalul
postului de televiziune catre agentul de distributie ,,Radio-Star” SRL, rdmane unica entitate care
putea interveni in continutul audiovizual al acestuia.

Concluzia respectiva rezulta si din faptul ca configurarea conditiilor contractului nr. 095-
T din 01 ianuarie 2020 a favorizat ,,TV-Comunicatii Grup” SRL sd dispuna conectarea
distribuitorilor de servicii media la 0 sursa proprie de distributie a semnalului postului de
televiziune si obligarea acestora sa preia transmisiunea postului de televiziune ,,Mynst” de la
sursa indicata de cdtre acesta, CU varianta prelucratd a continutului postului de televiziune si nu
de la sursa directa de pe satelit (varianta originald), care pana in prezent este difuzata.

Reiesind din cele mentionate mai sus, se constatd cd ,, TV-Comunicatii Grup” SRL
transmitea/retransmitea serviciul media audiovizual al postului de televiziune ,Mynb1” fara
licentd de emisie sau autorizatie de retransmisiune. Aceste actiuni urmeaza a fi calificate ca
transmisiune si retransmisiune a unui continut media audiovizual.
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In aceastd ordine de idei sunt relevante prevederile art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale:

e sanctioneaza cu amenda de la 15 000 de lei la 20 000 de lei furnizorii de servicii
media si distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari:

a) transmisiunea/retransmisiunea serviciilor media audiovizuale fara licentd de emisie
sau autorizatie de retransmisiune”.

Totodata, este de mentionat ca prin scrisoarea nr. 202 din 06 aprilie 2020, in temeiul
prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova,
precum si in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor, Consiliul Audiovizualului a
solicitat prezentarea, in scris, a opiniei ,,I' V-Comunicatii Grup” SRL, in termen de 24 de ore, de
la receptionarea prezentei scrisori.

in cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a
precizat ca actiunea calificatd de retransmisiune sau transmisiune este aplicatd doar in privinta
acestei scheme, nu si in privinta altor detinatori de licentd de emisie cu drept de retransmisiune
pentru postul de televiziune ,,MynbsT”.

In temeiul celor constatate si in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului, prin Decizia
nr. 9/50 din 10 aprilie 2020, a sanctionat cu amenda in valoare de 20.000 de lei ,,TV-Comunicatii
Grup” SRL, conform dispozitiei art. 84 alin. (7) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale,
pentru transmisiunea/ retransmisiunea postului de televiziune ,,MynbT” fara licentd de emisie si
sau autorizatie de retransmisiune.

2. Prin cererea nr. 02 din 30 ianuarie 2020, ,,UPLINK” SRL, fondatoarea studioului de
televiziune prin cablu ,,UPLINK”, a solicitat Consiliului Audiovizualului reperfectarea
Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000266 din 07.11.2017, prin includerea
in aria sa de acoperire a mun. Chisindu, com. Pascani si s. Zdicana (r-nul Criuleni) si aprobarea
Ofertei de servicii media audiovizuale retransmise pentru localitatile: mun. Chisindu, or. Causeni
st Stefan Voda, s. Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan Voda), com. Hrusova, Boscana, Drasliceni,
Pascani, Balabanesti, s. Zaicana, Cimiseni, Corjova, Cosernita si Magdacesti (r-nul Criuleni), s.
Peresecina (r-nul Orhei), s. Tapala (r-nul Ialoveni), s. Bulboaca si Geaméana (r-nul Anenii Noi),
s. Colibasi, Vileni, Branza, Slobozia Mare si Caslita Prut (r-nul Cahul).

Este de mentionat cd cererea de reperfectare a conditiilor la autorizatia de retransmisiune
eliberata ,,UPLINK” SRL pentru studioul TV prin cablu ,,UPLINK” a fost examinata in cadrul
sedintei publice din 25 februarie 2020.

Prin Decizia nr. 5/26 din 25 februarie 2020, Consiliul Audiovizualului a reperfectat
Conditiile la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000266 din 07.11.2017, prin includerea
in aria sa de acoperire a ,,UPLINK” SRL a mun. Chisindu si com. Pascani (r-nul Criuleni) si a
aprobat Oferta de servicii media audiovizuale retransmise pentru localitatile: mun. Chisinau, or.
Causeni si Stefan Voda, s. Talmaza si Cioburciu (r-nul Stefan Voda), com. Hrusova, Boscana,
Drasliceni, Pascani, Balabanesti, s. Cimiseni, Corjova, Cosernita si Magdacesti (r-nul Criuleni),
s. Peresecina (r-nul Orhei), s. Tapala (r-nul laloveni), s. Bulboaca si Geamana (r-nul Anenii Noi),
s. Colibasi, Valeni, Branza, Slobozia Mare si Caslita Prut (r-nul Cahul), cu exceptia localitatii
Zaicana, deoarece la data de 24 februarie 2020 in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit
scrisoarea nr. 10 din 11 februarie 2020 din partea Primariei satului Zaicana (r-nul Criuleni), prin
care informeaza Consiliul Audiovizualului ca ,,Janciuc Invest” SRL 1si desfdsoara activitatea in
satul Zaicana fard a detine documentele permisive prevazute de Legea nr. 163 din 09.07.2010,
eliberate de Administratia Publicd Locala Zaicana.
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Avand in vedere faptul ca ,,UPLINK” SRL 1isi desfasoara activitatea de retransmisiune a
posturilor de televiziune prin retelele de comunicatii electronice ale ,,lanciuc Invest” SRL,
membrii Consiliului Audiovizualului au decis, prin consens, amanarea chestiunii cu privire la
reperfectarea Conditiilor la Autorizatia de retransmisiune seria AB nr. 000266 din 07.11.2017,
prin includere in aria de acoperire a ,,UPLINK” SRL a satului Zaicana (r-nul Criuleni) pentru o
sedinta publica ulterioara, pana la clarificarea situatiei create.

Prin scrisoarea nr. 133 din 26 februarie 2020, Consiliul Audiovizualului a solicitat
prezentarea, in scris, a opiniei ,,UPLINK” SRL referitor la cele invocate de catre primarul satului
Zaicana, r-nul Criuleni, Semion Onofrei, in scrisoarea nr. 10 din 11 februarie 2020.

Prin scrisoarea nr. 9 din 27 februarie 2020, ,,UPLINK” SRL a comunicat urmatoarele:
»La data de 02 decembrie 2019, cu scopul de executare a proiectului de extindere a retelei
Giganet, compania SC ITNS. NET SRL (compania de constructie si gestionare fizica a retelelor)
a depus la primaria s. Zdicana cererea de avizare a proiectului, proiectul, precum si documentele
insotitoare. Relevant este faptul ca discutia cu primarul Onofrei Simion a fost una foarte
complicata, deoarece acesta s-a aratat de a fi foarte agresiv si s-a exprimat cd noi nu vom presta
servicii in aceasta localitate cdat dumnealui este primar. La depunerea scrisorii am atestat refuzul
de a inregistra cererea data si ulterior, la insistenta mea si dupa consultatii a secretarei cu
primarul, dansa a inregistrat cererea.

La data de 13 decembrie 2019 am primit din partea primarului s. Zaicana scrisoare
» Riposta” cunr. 106 din 10.12.2019 cu privire la faptul ca primaria nu a fost instiintatd despre
genul de activitate §i ca nu avem un contract cu autoritatea publica locala.

La data de 16 decembrie 2019 am primit scrisoare de la IGP IP Criuleni prin care
Serviciul Investigare a Fraudelor Economice solicita prezentarea materialelor ce stau la baza
efectuarii lucrarilor in s. Zdicana.

La data de 17 decembrie 2019 am fost prezent la INP IP Criuleni, unde am dat explicatii
cu privire la cele solicitate, si anume documentatia de suport a activitatii companiei (scrisoarea
nr. 531 din 16 decembrie 2019 se anexeazd). In cele din urmd, INP IP Criuleni nu au gdsit
infractiune si vreun motiv de a stopa buna desfasurare a proiectului.

La data de 19 decembrie 2019 am depus o scrisoare aditionala cu cererea de a ne explica
cerintele primarului si, in special, ce fel de contract trebuie sa fie incheiat cu APL. Dat fiind
faptul ca la proiectul prezentat, primaria nu a avut obiectii, am continuat realizarea acestuia.

Compania IANCIUC INVEST SRL este compania care exploateaza retelele construite de
ITNS. NET SRL, oferind servicii Internet si ofera in sublocatiune companiei Uplink frecventa de
1550nm pentru prestarea serviciilor de televiziune. Administratorul acestor companii este
aceeasi persoana — Sergiu IANCIUC, si deci, in cazul unor neclaritati, primarul putea sa se
adreseze mie pentru lamuriri, deoarece are toate contactele mele, inclusiv numarul de telefon
mobil, fix, e-mail si adresa postala a oficiului”.

Este de mentionat cd la scrisoarea nr. 9 din 27 februarie 2020, Sergiu IANCIUC,
administratorul companiilor ,,UPLINK” SRL, ,,JANCIUC INVEST” SRL si ,,ITNS. NET” SRL,
a prezentat actele confirmatoare la cele declarate in scrisoarea respectiva.

La 02.03.2020, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a solicitat efectuarea
unui control 1n localitatea Zaicana, r-nul Criuleni, pentru elucidarea faptelor invocate de catre
primarul satului Semion Onofrei in scrisoarea nr. 10 din 11.02.2020, precum ca ,,lanciuc Invest”
SRL presteaza servicii de retransmisiune a posturilor TV.

Consiliul Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) s1 art. 83
alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale a efectuat, la data de 05 martie 2020,
controlul privind respectarea cerintelor din domeniul comunicatiei audiovizuale in localitatea s.
Zaicana, r-nul Criuleni.

Totodata, este de precizat ca controlul a fost efectuat la un abonat conectat la reteaua de
comunicatii electronice gestionata de intreprinderea nominalizata in scrisoarea primariei.
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Pentru confirmarea faptului ca actul de control privind respectarea cerintelor legislatiei
din domeniul comunicatiei audiovizuale din 05 martie 2020 a fost intocmit la domiciliul
abonatului ,,UPLINK” SRL, angajatii Consiliului Audiovizualului au facut fotocopii de pe
contractul incheiat intre ,,UPLINK” SRL si abonatul acestei retele.

De asemenea, este de specificat ca in conformitate cu prevederile contractului incheiat
intre ,,UPLINK” SRL si abonatul acestei retele, retransmisiunea posturilor de televiziune se
efectueaza de compania ,,UPLINK” SRL, iar serviciile de internet sunt prestate de compania
»lanciuc Invest” SRL in baza Declaratiei informative eliberate de Agentia Nationald pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei.

Rezultatele controlului au atestat ca ,,UPLINK” SRL, fondatoarea studioului de
televiziune ,,UPLINK”, retransmite 110 posturi de televiziune in localitatea Zaicana, r-nul
Criuleni. Este de mentionat ca posturile de televiziune retransmise au acoperire contractuala.

In aceastd ordine de idei sunt relevante prevederile art. 84 alin. (7) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale:

e sanctioneaza cu amenda de la 15 000 de lei la 20 000 de lei furnizorii de servicii
media si distribuitorii de servicii media care au comis urmatoarele incalcari:

b) transmisiunea/retransmisiunea serviciilor media audiovizuale in afara zonei de
acoperire specificate in licenta de emisie sau in autorizatia de retransmisiune”.

Este relevant de mentionat faptul ca contractul incheiat intre ,,UPLINK” SRL si abonatul
acestuia este din data de 06 februarie 2020, iar cererea de extindere a ariei de acoperire in satul
Zaicana (r-nul Criuleni) a fost depusa de ,,UPLINK” SRL la data de 30 ianuarie 2020.

in cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Tulian Rosca, a
mentionat cd ,,UPLINK” SRL a Inceput activitatea de retransmisiune a posturilor de televiziune
in satul Zaicana, r-nul Criuleni, fard aprobarea Consiliului Audiovizualului a extinderii in
localitatea mentionatd, iar legea prevede clar cd activitatea in absenta actului permisiv este
interzisa.

La randul sau, membrul Consiliului Audiovizualului, Corneliu Mihalachi, a declarat ca
din punct de vedere legal, compania ,,UPLINK” SRL a incalcat legislatia, insd avand in vedere
concurenta intre agentii economici din localitatea mentionata si din punct de vedere al interesului
public este necesar ca Consiliul Audiovizualului sa sustind aceasta concurenta.

In conformitate cu prevederile art. 53-55, 74 si 75 din Codul serviciilor media
audiovizuale nr. 174 din 08.11.2018, in temeiul actelor prezentate de catre intreprinderile
nominalizate si in temeiul celor constatate, Consiliul Audiovizualului, prin Decizia nr. 9/51 din
10 aprilie 2020, a admis sesizarile nr. 10 din 11 februarie 2020 din partea domnului Simion
ONOFREI, primarul satului Zaicana (r-nul Criuleni) si f/nr. din 02.03.2020 a membrei
Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru si de a sanctiona cu amenda in marime de 15.000 de
lei ,,UPLINK” SRL, fondatoarea studioului de televiziune ,,UPLINK” conform dispozitiei art.
84 alin (7) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru transmisiunea/retransmisiunea
serviciilor media audiovizuale 1n afara zonei de acoperire specificate in licenta de emisie sau in
autorizatia de retransmisiune.
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V. SUPRAVEGHERE SI CONTROL

1. In tabelul de mai jos sunt indicate sanctiunile aplicate furnizorilor de servicii media pe
parcursul trimestrului Il al anului 2020, pentru nerespectarea legislatiei care reglementeaza
activitatea din domeniul audiovizualului:

Nr. Denumirea institutiei, titularul | Numarul si data deciziei Obiectul sanctiunii Sanctiune
d/o de autorizatie
1. 9 Pentru incélcarea prevederilor art. 84 alin.
»Popas TV " 11/56 din 14 mai 2020 (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media 10 000 lei
,,POPAS MUZICAL” SRL audiovizuale.
2. 10 TV? Pentru incélcarea prevederilor art. 84 alin.
L ” Lo . 11/56 din 14 mai 2020 (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media 10 000 lei
PP ,,Timpul de Dimineata audiovizuale.
SRL”
3. rizont TV Pentru incalcarea prevederilor art. 84 alin.
»Orizont TV " 11/56 din 14 mai 2020 (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media 5000 lei
,,ARCHIDOC GROUP audiovizuale.
SRL
4. ) Pentru incélcarea prevederilor art. 84 alin.
»GOLD TV 11/56 din 14 mai 2020 (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media 5000 lei
~AER-COMUNICATII audiovizuale.
GRUP” SRL
5. Radio 7 / Paxmo 7 Pentru incélcarea prevederilor art. 84 alin.
i / Pan v 11/56 din 14 mai 2020 (5) lit. ¢) din Codul serviciilor media 10 000 lei
,,GERMES'NORD SRL audiovizuale.
6. rnal TV” Pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin.
»Jurnal TV " 12/63 din 29 mai 2020 (6) lit. b) din Codul serviciilor media | Avertizare publica
,,REF ORMA ART” SRL audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin.
(3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale.
14/79 din 30 iunie 2020 Pentru nerespectarea comunicarii motivelor 5000 lei
si obiectului sanctiunii, prevazute de alin.
(11) si alin. (12) din Codul serviciilor
media audiovizuale, in conformitate cu art.
84 alin. (5) lit. €) din Codul serviciilor
media audiovizuale.
7. TVS” Pentru incdlcarea pct. 4.1 din Conditiile la
% 12/64 din 29 mai 2020 Licenta de emisie (nerespectarea art. 11 alin. 10 000 lei
AO ,MEDIA (3 din  Codul serviciilor media
ALTERNATIV A” audiovizuale), in conformitate cu art. 84
alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor media
audiovizuale.
14/79 din 30 iunie 2020 Pentru nerespectarea comunicarii motivelor 5000 lei
si obiectului sanctiunii, previzute de alin.
(11) si alin. (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin.
(5) lit. e) din Codul serviciilor media
audiovizuale.
8. Pentru incélcarea prevederilor art. 13 alin.

»Moldova-1”
Institutia Publica Compania
,» Leleradio-Moldova”

14/76 din 30 iunie 2020

(6) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin.
(3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

Avertizare publica
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9 Pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin.
»Bravo ’SV 14/77 din 30 iunie 2020 (4) din  Codul serviciilor ~media | Avertizare publici
,,Bravo TV SRL audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin.
(3) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale.

In perioada de referinta, pentru nerespectarea legislatiei care reglementeaza activitatea in
domeniul audiovizualului, Consiliul Audiovizualului a aplicat furnizorilor de servicii media de
televiziune si radiodifuziune sonora sanctiuni sub forma de: 3 avertizari publice; 4 amenzi in
valoare de 5 000 de lei si 4 amenzi in valoare de 10 000 de lei.

2. In contextul declaririi la data de 11 martie 2020 de citre Organizatia Mondiald a
Sanatatii a pandemiei de COVID-19, Ministerul Muncii Protectiei Sociale si Familiei la
15.03.2020 a venit cu recomandari privind masurile ce urmeaza a fi intreprinse pentru asigurarea
securitatii si sanatatii in munca a salariatilor.

Luand in considerare instituirea starii de urgentd prin Hotararea Parlamentului nr. 55 din
17 martie 2020, Directia control si digitalizare, in trimestrul 1l al anului 2020, nu a efectuat
controale cu privire la modul de executare a prevederilor legislatiei in vigoare si a conditiilor la

autorizatiile de retransmisiune de catre distribuitorii de servicii media.

Totodata, este de mentionat ca pentru omiterea prezentarii, pana la data de 1 februarie a
anului urmator celui de gestiune, a rapoartelor de activitate anuale si a contractelor de
retransmisiune a serviciilor media audiovizuale, prin deciziile CA nr. 12/70 din 29 mai 2020 si
nr. 14/85 din 30 iunie 2020, au fost sanctionati cu o amenda in valoare de 5 000 de lei, urmatorii
distribuitori de servicii media: ,BRAVOS-CONECT” SRL, ,,ILIXAR-BIS” SRL, ,,SMART-
NETWORK” SRL, ,,TRUST TV” SRL, ,,TV SAT” SRL si ,, HARTUM TV” SRL.

In continuare sunt prezentate sanctiunile aplicate distribuitorilor de servicii media pe
parcursul trimestrului 11 al anului 2020:

Nr. Denumirea institutiei,

- - Numiirul si data deciziei Obiectul sanctiunii Sanctiune
d/o titularul de autorizatie ’ ’ ’

Pentru transmisiunea/retransmisiunea
serviciilor media audiovizuale in afara

»UPLINK” zonei, conform dispozitiei art. 84 alin (7) 15 000 de lei
9/51 din 10 aprilie 2020 lit. b) din Codul serviciilor media
»UPLINK” SRL audiovizuale.

Pentru nerespectarea prevederilor art. 66
alin. (7) din Cod si nerespectarea pct. 4.1
»TV-Comunicatii Grup” SRL 9/50 din 10 aprilie 2020 lit. a) din Conditiile la Autorizatia de 20 000 de lei
retransmisiune , conform dispozitiei art.
84 alin. (5) lit. f) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

,,BRAVOS-CONECT” in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c)
din Codul serviciilor media audiovizuale
»BRAVOS-CONECT” SRL 12/70 din 29 mai 2020 al Republicii Moldova 5000 de lei
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4. »Lipusna TV” In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c)
din Codul serviciilor media audiovizuale
»ILIXAR-BIS” SRL 12/70 din 29 mai 2020 al Republicii Moldova 5000 de lei
58 in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c)
»SmartNet” din Codul serviciilor media audiovizuale
12/70 din 29 mai 2020 al Republicii Moldova 5000 de lei
»SMART-NETWORK” SRL
6. In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c)
»TRUST TV” din Codul serviciilor media audiovizuale
12/70 din 29 mai 2020 al Republicii Moldova 5000 de lei
, TRUST TV” SRL
7. In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c) 5 000 de lei
»TV SAT” 14/85 din 30 iunie 2020 din Codul serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova
»TV SAT” SRL
8. »HARTUM TV” SRL In conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. c) 5000 de lei
14/85 din 30 iunie 2020 din Codul serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova

TOTAL: 8 sanctiuni

Total sanctiuni aplicate: / amenda in valoare de 15 000 de lei; 1 amenda in valoare de 20

000 de lei si 6 amenczi in valoare de 5 000 de lei.
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VI. ACTIVITATEA DE REGLEMENTARE

In vederea exercitdrii competentelor functionale, potrivit art. 75 alin. (6) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului emite acte normative, precum si reguli
de conduita profesionald cu caracter de recomandare.

Astfel, in perioada de referinta, Consiliul Audiovizualului a exercitat functia de
reglementare pe domeniul de competentd, aproband baza normativa secundara in vederea
executarii prevederilor legale si realizarii prioritatilor specifice anului 2020.

6.1. Decizii de reglementare
Consiliul Audiovizualului a adoptat 2 decizii normative:

1. Decizianr.11/59 din 14 mai 2020 — Cu privire la aprobarea listei serviciilor media
audiovizuale libere la retransmisiune si a celor ,,must carry”

In conformitate cu art. 75 alin. (4) lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale
,,Consiliul Audiovizualului elaboreaza si actualizeaza lista serviciilor media audiovizuale libere
la retransmisiune si a celor ,,must carry” si o publicd pe pagina web oficiala a Consiliului
Audiovizualului”.

Totodata, conform art. 1 din Codul serviciilor media audiovizuale servicii media
audiovizuale libere la retransmisiune — servicii media audiovizuale a caror retransmisiune nu este
conditionata financiar ori tehnic de catre furnizorii de servicii media sau de catre reprezentantii
legali ai acestora, iar ,,servicii media audiovizuale ,,must carry” — servicii media audiovizuale
libere la retransmisiune, a caror retransmisiune este obligatorie pentru distribuitorii de servicii
media In baza listei serviciilor media audiovizuale stabilite anual de catre Consiliul
Audiovizualului”.

2. Decizia CA nr. 14/84 din 30 iunie 2020 — Cu privire la modificarea Deciziei CA
nr. 61/227 din 30 decembrie 2019

La 30 decembrie 2019, prin Decizia nr. 61/227, Consiliul Audiovizualului, in scopul
uniformizarii nivelului tariei sonore 1n serviciile de programe si In vederea asigurarii drepturilor
consumatorilor de programe audiovizuale, a stabilit conditiile de punere in aplicare si a aprobat
Metodologia de monitorizare a nivelului tariei sonore in interiorul programelor, intre programele
difuzate de catre furnizorii de servicii media audiovizuale aflati sub jurisdictia Republicii
Moldova.

De asemenea, Consiliul Audiovizualului, intru incurajarea furnizorilor de servicii media
audiovizuale de a asigura respectarea unui nivel al tariei sunetului confortabil pentru auzul
consumatorilor n timpul difuzarii serviciilor de programe audiovizuale, a acordat un termen de
6 luni din data intrarii in vigoare a Deciziei nr. 61/227 din 30 decembrie 2019 pentru a se
conforma prevederilor acesteia.

Avand in vedere ca Decizia a intrat in vigoare la 07.02.2020, data publicarii acesteia in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova Nr. 36-43, termenul de 6 luni acordat furnizorilor de
servicii media audiovizuale pentru a se conforma prevederilor acesteia expira la 07 august 2020.

In contextul declaririi la data de 11 martie 2020 de catre Organizatia Mondiala a Sanatatii
a pandemiei de COVID-19, Ministerul Muncii Protectiei Sociale si Familiei la 15.03.2020 a venit
cu recomandari privind masurile ce urmeaza a fi intreprinse pentru asigurarea securitatii si
sandtdtii in munca a salariatilor. Totodata, in Republica Moldova a fost instituita stare de urgenta
prin Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17 martie 2020.

Luand in consideratie impactul negativ al pandemiei asupra agentilor economici, tindnd
cont de faptul cd asigurarea respectdrii unui nivel al tariei sunetului confortabil pentru auzul
consumatorilor in timpul difuzarii serviciilor de programe audiovizuale necesita procurarea unor
echipamente speciale si investirea unor sume de bani, Consiliul Audiovizualului a modificat
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Decizia CA nr. 61/227 din 30 decembrie 2019 — Cu privire la uniformizarea nivelului tariei
sonore in serviciile de programe audiovizuale si aprobarea Metodologiei de monitorizare a
nivelului tariei sonore in serviciile de programe audiovizuale prin inlocuirea n textul deciziei a
sintagmei ,,un termen de 6 luni de la data intrarii in vigoare a prezentei decizii ” cu sintagma
»termen pand la 31 decembrie 2020

6.2. Modificarea cadrului legislativ audiovizual

In trimestrul II al anului 2020, nu au fost operate modificari in legislatia audiovizuala in
vigoare.

6.3. Avizari

La Consiliul Audiovizualului, in perioada de referintd, au parvenit 2 acte spre avizare:

1. Proiectul de hotarare cu privire la crearea Consiliului coordonator pentru asigurarea
securitatii informationale — Decizia CA nr. 11/60 din 14 mai 2020.

2. Proiectul de lege nr. 206 din 22.05.2020 pentru modificarea unor acte legislative,
inaintat cu titlu de initiativd din partea a doi deputati ai Parlamentul Republicii Moldova —
Decizia CA nr. 13/73 din 04 iunie 2020.
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VII. REPREZENTAREA CA IN INSTANTELE DE JUDECATA

Calitatea actelor Consiliului Audiovizualului emise in vederea exercitarii competentelor
sale functionale de autoritate publica autonoma in domeniul audiovizualului din Republica
Moldova este direct proportionala gradului de conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare,
care asigura realizarea drepturilor consumatorilor de programe si a intereselor furnizorilor si
distribuitorilor de servicii media audiovizuale.

7.1. Procese judiciare

In trimestrul II al anului 2020 au fost puse pe rol si examinate 14 dosare care au fost
initiate pe parcursul anilor 2018-2020, dintre care:

- 2 cauze initiate 1n anul 2018;

- 6 cauze initiate in anul 2019;

- 6 cauze initiata in anul 2020.

In perioada de referinta, au fost examinate si emise urmitoarele solutii de citre instantele
judecatoresti:

» Prima instanta a respins actiunile inaintate impotriva Consiliului Audiovizualului — 1
cauza;

» Apeluri si recursuri respinse de Curtea de Apel impotriva hotararilor si incheierilor
instantelor de fond — 1 cauza;

» Apelurile si recursurile admise de Curtea de Apel impotriva hotararilor si incheierilor
instantelor de fond — 1 cauza;

» Recursurile declarate de Curtea Suprema de Justitie ca inadmisibile — 3 cauze;

» Cauze in examinare — 8 cauze.

7.2. Clasificarea cauzelor dupa temeiul atragerii Consiliului
Audiovizualului ca parte in proces

1. Contestarea deciziilor Consiliului Audiovizualului privind aplicarea sanctiunilor —
total 11 cauze:

- Furnizori — 7 cauze;

- Distribuitori de servicii — 4 cauze;

2. Contestarea altor decizii emise de catre Consiliul Audiovizualului — total 1 cauza:

- Furnizori — 0 cauze;

- Altele — 1 cauza.
Consiliul Audiovizualului intervenient accesoriu — 1 cauza;
4. Cauze initiate de Consiliului Audiovizualului — 1 cauza.

.

% - 1% ‘

7% m Contestarea deciziilor CA privind
aplicarea sanctiunilor
Contestarea altor decizii CA

79% CA intervenient accesoriu

Cauze initiate de CA
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Examinarea cu maxima diligentd a cazurilor supuse controlului CA in vederea
supravegherii respectarii cerintelor legale de catre furnizorii si distribuitorii de servicii media
audiovizuale a contribuit cu certitudine la aprobarea deciziilor argumentate, fundamentate pe un
cadru probatoriu pertinent, care in final au fost recunoscute drept legale in cadrul controlului
judiciar.

In vederea elucidarii complete a subiectului, obiectului si hotararii instantei de contencios
administrativ, inclusiv etapa de examinare, cauzele examinate de catre instantele de judecata in
trimestrul I 2020 sunt expuse, dupa cum urmeaza:

1. IP Compania ”TELERADIO- MOLDOVA” ,fondatoarea posturilor de
televiziunea ,,Moldova-1 si ,,Moldova-2”, a depus o cerere de chemare in judecatd impotriva
Consiliului Audiovizualului privind anularea partiala a Deciziei nr. 54/179 din 31 octombrie
2019, prin care la pct.3 din Decizie IPNA Compania ,,Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului
public de televiziune ,,Moldova-1”, a fost sanctionatd cu amenda in valoarea de 10 000 de lei,
pentru incalciri repetate a prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale (Licenta de emisie AA 073663 din 13.10.2009), in conformitate cu art. 84 alin. (6)
lit. d) din Codul serviciilor media audiovizuale, iar, la pct. 4 din Decizie IPNA Compania
,» Teleradio-Moldova”, fondatoarea postului public de televiziune ,,Moldova-2" a fost sanctionata
Cu avertizare publica, pentru incdlcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale (Licenta de emisie AC nr. 000100 din. 29.04.2016), in conformitate cu art.
84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Dosarul se afla in procedura Judecatoriei Chisinau (sediul Rascani).

2. ICS ,,Reforma Art” SRL la Curtea de Apel Chisindu cu o cerere de chemare in
judecata impotriva incheierii Judecétoriei Chisinau privind respingerea cererii de suspendarea a
executarii Deciziei CA nr. 60/204 din 09 decembrie 2019.

La data de 11.05.2020, Curtea de Apel Chisinau a emis Decizia, prin care a admis
recursul, a anulat incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 14 ianuarie 2020 si a
suspendat executarea Deciziei CA nr. 60/204 din 09.12.20109.

3. ICS ,,Reforma Art” SRL la Curtea de Apel Chisiniu cu o cerere de chemare in
judecata impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau privind declararea inadmisibilitatii cererii de
chemare in judecati depusa de ICS ,,Reforma Art” SRL citre CA privind anularea Deciziei CA
nr. 14/85 din 17 mai 2018.

La data de 25 mai 2020, instanta de judecata a emis Decizia prin care a respins cererea de
recurs 1naintata de ,,Reforma Art” SRL.

4. Comunitatea pentru advocacy si politici publice WatchDog.MD a inaintat actiune
impotriva Consiliului Audiovizualului privind obligarea reexaminarii contestatiei din 01
noiembrie 2019.

Dosarul se afld in procedura Judecétoriei Chisindu, sediul Rascani.

5. SA ,,Moldtelecom” (fondatoarea studioului TV ,MAX TV” din mun. Chisindu) a
depus cererea de chemare in judecatd impotriva Consiliului Audiovizualului cu privire la
anularea partiala a Deciziei CA nr. 4/20 din 13 februarie 2020, prin care la pct. 1 a fost
sanctionata cu amenda in valoare de 40.000 de lei, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, pentru nerespectarea prevederilor art. 17 alin. (4) din Cod.

Dosarul se afld in procedura Judecdtoriei Chisindu, sediul Réascani.

6. SC ,,Media Sfera” SRL a depus cererea de chemare in judecatd impotriva CA cu
privire la anularea in parte a Deciziei CCA nr. 9/54 din 05 aprilie 2018, prin care postului de
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radio ,,Radio Orhei FM” a fost eliberata licenta de emisie si a Deciziei CCA nr. 15/94 din 22
mai 2018 cu privire la examinarea cererii prealabile.

La data de 03 iunie 2020, CSJ a declarat recursul depus de SC ,,Media Sfera” SRL
inadmisibil.

7. ,,Space Media” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,SPACE MEDIA” din s.
Susleni r. Orhei, a depus cerere de chemare impotriva CCA privind ,,anularea Deciziei CCA
nr. 20/132 din 13 iulie 2018. Prin decizia respectiva s-a decis sanctionarea reclamantei cu
amenda in marime de 40.000 lei, pentru nerespectarea prevederilor art. 9 alin. (2%) din Codul
audiovizualului, conform art. 38 alin. (6%) din acelasi Cod.

Dosarul se afla in procedura Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti.

8. ,.SPACE MEDIA” SRL s-a adresat la Judecatoria Chisinau (sediul Rascani) cu cerere
de chemare in judecata citre CA, prin care a solicitat: ,,anularea Deciziei CA nr. 61/217 din 30
decembrie 2019 prin care ,,SPACE MEDIA” SRL, fondatoarea studioului TV ,,SPACE
MEDIA” din s. Saratenii Vechi, r-nul Telenesti, a fost sanctionatd cu amenda in valoare de
40.000 de lei, conform dispozitiei art. 84 alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale,
pentru nerespectarea prevederilor art. 17 alin. (4) din Cod, cu amenda in valoare de 5.000 de lei,
conform dispozitiei art. 84 alin. (5) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru
nerespectarea Ofertei de servicii media audiovizuale (Anexa nr. 1, Oferta de servicii media
audiovizuale retransmise aprobatda prin Decizia CCA nr. 30/177 din 28 octombrie 2016), cu
amenda 1n valoare de 5.000 de lei, conform dispozitiei art. 84 alin. (5) lit. h) din Codul serviciilor
media audiovizuale, pentru nerespectarea prevederilor art. 23 si omiterea prezentarii, la
solicitarea Consiliului Audiovizualului, a contractelor incheiate cu detinatorii dreptului de autor
si a drepturilor conexe pentru posturile de televiziune: Etno TV, Minimax, Octpocioxetrnoe TB,
Antena 1, Capadan, NGC, CTC (Ru), lom Kuno, Oxora u peidbanka, TB3, Kanal D, Maru TB,
[Tarauma!, Taraf TV, HTB Mup, Pycckuit poman, Ilepen, lllancon TB, Ycags6a TB, Cartoon
Network, 1+1 international, bectcemnep, Eurosport 1, TV 1000 Action, Myxckoe KHHO,
Discovery Channel, 1 Music Channel, THT (Ru) si National TV si cu avertizare publica, conform
dispozitiei art. 84 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale, pentru nerespectarea art. 55
alin. (9) din Cod.

Dosarul se afld in procedura Judecétoriei Chisindu, sediul Rascani.

9. PP ,,Exclusiv Media” SRL s-a adresat la Judecatoria Chisinau (sediul Réscani) cu
cerere de chemare in judecata catre CA, prin care a solicitat: ,,anularea deciziei CA nr. 31/100
din 29.07.2019 prin care PP,, Exclusiv Media” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,NTV
Moldova” s-a aplicat amendd in marime de 10 000 lei , pentru incalcari repetate a prevederilor
art.13 alin. (6) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Dosarul se afla in procedura Judecatoriei Chisindu (sediul Rascani).

10. 1CS ,,Reforma Art” SRL s-a adresat la Judecitoria Chisindu (sediul Réscani) cu
cerere de chemare in judecata catre CA, prin care a solicitat: ,,anularea Deciziei CA nr. 12/63
din 29 mai 2020 prin care ICS ,,Reforma Art” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal
TV” s-a aplicat avertizare publicd, pentru incalcarea prevederilor art.13 alin. (6) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. (3) lit. a) din Codul serviciilor
media audiovizuale.

Prin Incheierea din 23 iunie 2020 Judecitoria Chisindu, sediul Rascani, judecator Grigorii
Cazacu a declarat inadmisibild actiunea de contencios administrativ inaintatd de avocatul
Dumitru Pavel in interesele ICS , Reforma Art” SRL impotriva CA privind anularea Deciziei nr.
12/63 din 29 mai 2020 cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune
»wJurnal TV”, urmare a autosesizarii presedintelui CA, Dragos Vicol.
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11. Consiliul Audiovizualului a depus o cerere de chemare in judecata impotriva S.A.
/Analiticmedia — Grup” privind incasarea datoriei si a dobanzilor de intarziere (taxa de 1% nu
a achitat).

Dosarul se afla in procedura Judecatoriei Chisindu (sediul Centru).

12. SC ,,Bravos-Conect” SRL s-a adresat la Judecatoria Chisinau (sediul Rascani) cu
cerere de chemare 1n judecata catre CCA, prin care a solicitat: ,,anularea Deciziei CCA nr.
22/145 din 15 august 2018, prin care s-a aplicat amenda in valoare de 40 000 de lei SC ,,Bravos-
Conect” SRL din mun. Soroca, pentru incilcarea art. 9 alin. (2) din Codul audiovizualului”.

Prin incheierea din 24 iunie 2020, CSJ a declarat recursul depus de SC ,,Bravos-Conect”
SRL inadmisibil.

13. ,,TV-COMUNICATII GRUP” SRL (fondatoarea postului de televiziune ,,RTR
Moldova”) a depus cerere de chemare in judecata catre CCA, prin care a solicitat instantei de
contencios administrativ: ,,anularea Deciziei CCA nr. 5/21 din 26 februarie 2018, prin care s-a
aplicat amenda in valoare de la 50 000 de lei ,,TV-Comunicatii Grup” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,RTR Moldova” (Licenta de emisie seria AA nr. 082880 din 19.07.12), pentru
incdlcarea prevederilor art. 9 alin. 2* din Codul audiovizualului, in conformitate cu art. 38 alin.
6! din Codul audiovizualului”.

Prin Incheierea din 24 iunie 2020, CSJ a declarat recursul depus de ,,TV — Comunicatii
Grup” SRL inadmisibil.

14. Asociatia Obsteascd Asociatia Nationald Copyright a depus la Judecatoria
Chisindu, sediul Centru cererea de chemare in judecatd in materia civili impotriva M
»Moldcell” SA.

Consiliul Audiovizualului fiind atras in calitate de intervenient accesoriu. Dosarul se
afla in procedura Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

7.3. Decizii emise ca urmare a examindrii cererilor prealabile

Consiliul Audiovizualului, In conformitate cu normele Codului serviciilor media
audiovizuale si a legislatiei in vigoare, emite acte administrative ce produc in mod direct efecte
juridice si au prevederi obligatorii asupra furnizorilor si distribuitorilor de servicii media.

In trimestrul II al anului 2020, in adresa Consiliului au parvenit spre examinare 2 cereri
prealabile privind anularea deciziilor Consiliului Audiovizualului:

1. Decizia CA nr. 12/71 din 29 mai 2020 -,,Cu privire la examinarea unei cereri
prealabile”.

La data de 15 mai 2020, in adresa CA a parvenit cererea prealabila nr. 7 din 14 mai 2020,
prin care SRL ,,Bizim Dalgamiz” solicitd anularea pct.9 si 10 din Decizia CA nr. 8/46 din 10
aprilie 2020.

2. Decizia Ca nr. 14/88 din 30 iunie 2020 — ,,Cu privire la examinarea unei cereri
prealabile”.

Pe data de 11 iunie 2020, prin scrisoarea nr. 070-R120-E, in adresa Consiliului
Audiovizualului a parvenit cererea prealabild din partea ICS ,,Reforma ART” SRL prin care a
fost solicitata anularea Deciziei CA nr. 12/66 din 29 mai 2020.

Ambele cereri prealabile au fost respinse de cétre Consiliul Audiovizualului.
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VIII. COOPERAREA CU AUTORITATILE PUBLICE SI SOCIETATEA
CIVILA

In perioada de raportare, Consiliul Audiovizualului a sustinut un dialog deschis si
constant cu institutiile de stat si societatea civild prin intermediul raportarilor pe domeniul de
competentd si prin oferirea informatiilor de interes public.

Autoritatea de reglementare in domeniul comunicdrii audiovizuale, in parteneriat cu
institutii de stat, organizatii guvernamentale si ONG-uri, actionand in interesul publicului in
vederea sensibilizarii acestuia asupra problemelor sociale importante si In scopul asigurarii
protectiei consumatorilor, a promovat 4 campanii media.

Astfel:

1. Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, prin demersul nr.
03/2-09/2398 din 07 mai 2020, a solicitat suportul Consiliului Audiovizualului la mediatizarea,
cu titlu gratuit, in serviciile de televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in
jurisdictia Republicii Moldova a campaniei nationale de promovare a invatamantului dual cu
genericul: ,,fnve,ti, Muncesti, Castigi”.

Spotul de promovare corespunde criteriilor stipulate in [Instructiunea privind
mediatizarea campaniilor sociale, adoptata prin Decizia Consiliului Audiovizualului nr. 6/35 din
04.03.2020 (Decizia nr. 11/61 din 14 mai 2020).

2. Asociatia Surzilor din Republica Moldova, prin demersul nr. 01-07/38 din 09 mai 2020,
a solicitat suportul Consiliului Audiovizualului la mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile de
televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia Republicii Moldova
a 3 spoturi sociale dedicate informarii persoanelor cu dizabilitati despre COVID-19.

Spoturile vizeazd informarea comunitdtii persoanelor cu dizabilitati de auz, dar si a
intregii societati despre pericolele si metodele de protectie impotriva Coronavirus de tip nou si
constituie o manifestare de solidaritate a comunitatii persoanelor cu dizabilititi de auz cu Intreaga
societate din Republica Moldova in protectia drepturilor persoanelor cu deficiente de auz
(Decizianr. 11/61 din 14 mai 2020).

3. Narcoticii Anonimi, prin demersul nr. 03 din 18 mai 2020, a solicitat suportul
Consiliului Audiovizualului la mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile de radiodifuziune sonora
ale furnizorilor de servicii media aflati in jurisdictia Republicii Moldova a 4 spoturi de informare
despre ajutorul oferit de comunitatea non-comerciald Narcoticii Anonimi persoanelor
dependente de consumul de droguri, intru prevenirea reluarii si formarii deprinderilor de viata
fara droguri (Decizia nr. 12/72 din 29 mai 2020).

4. Universitatea ,,Dundrea de Jos” din Galati, prin demersul nr. 14040 din 10 iunie 2020,
a solicitat suportul Consiliului Audiovizualului la mediatizarea, cu titlu gratuit, in serviciile de
televiziune ale furnizorilor de servicii media audiovizuale aflati in jurisdictia Republicii Moldova
a campaniei de admitere la Facultatea Transfrontalierd a Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati
(Decizia nr. 14/80 din 30 iunie 2020).
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