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DECIZIA nr. 1/2
din 12 ianuarie 2021

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,NTV
Moldova”, urmare a sesizarilor Institutiei Private ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”

Pe data de 21 decembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea
f/nr. din 18 decembrie 2020 din partea IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, care
informeaza ca la 04 decembrie 2020 a fost sesizat de catre un consumator de servicii media, prin
intermediul T(V)E Priveste!, despre un caz de nerespectare a legislatiei media audiovizuale de
catre postul de televiziune ,,NTV Moldova”. Astfel, potrivit continutului sesizarii, in cadrul
buletinului informativ din 30 noiembrie 2020, ora 19:00, postul de televiziune ,,NTV Moldova”
a difuzat stirea cu titlul ,, Maia Sandu nu isi asuma guvernarea”, fundamentata integral in baza
unui comunicat de presa al PSRM, fiind indicata si sursa ,socialistii.md”. In acest sens,
petitionarul sustine ca postul de televiziune ,,NTV Moldova” a reflectat unilateral subiectul,
aducand publicului un singur punct de vedere, cel al Partidului Socialistilor din Republica
Moldova.

In opinia CJI prin difuzarea unei stiri bazate in exclusivitate pe judeciti de valoare
preluate dintr-un comunicat al unei singure surse si neasigurarea prezentei punctului de vedere
opus al subiectului vizat rezulta incédlcarea dreptului consumatorilor de servicii media
audiovizuale la informare corecta si impartiala.

Astfel, IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” invoca faptul ca la difuzarea
reportajului din 30 noiembrie 2020, postul de televiziune ,,NTV Moldova” a comis abateri de la
prevederile art. 13 alin. (6) si (7) si art. 35 lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale si de
la pct. 2.9 din Codul deontologic al jurnalistului din Republica Moldova.

Totodata, la data de 21 decembrie 2020, printr-o altd petite f/nr. din 18 decembrie 2020,
IP ,,.Centrul pentru Jurnalism Independent” informeaza Consiliul Audiovizualului cd la 01
decembrie 2020, postul de televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat emisiunea ,,Acces direct”,
moderatd de jurnalistul Alexei Lungu, iar invitatul fiind presedintele fractiunii PSRM in
Parlament, Corneliu Furculitd. Astfel, in opinia CJI, moderatorul emisiunii nu a asigurat
echilibrul opiniilor aflate in opozitie si s-a pliat opiniilor invitatului, si anume: ,, Constientizeaza
faptul cei care striga astazi anticipate ca arunca tara in haos si nu doar in haos politic” (...) ,,si
atunci, motiunea de cenzurad ar putea avea un efect cu totul diferit atunci cand cetateanul de rand
din sat/ provincie, din oras va simti ca in buzunar nu mai sunt acele compensatii pentru caldura
sau salariile intdrzie, sau alte plati nu vor fi facute, sau investitii nu vor fi facute. Noi vorbim
despre proiecte foarte mari care sunt implementate in ultimii ani, de infrastructurd, iar criza
economica, politica, lipsa unui ministru, a prim-ministrului inseamna stoparea tuturor
activitatilor? ”(19:15:42). ,, Vreau sa discutam despre ultimele declaratii facute de presedintele
ales Maia Sandu, care din nou vorbeste, desi anul trecut, in 2019, era bine-mersi la guvernare
alaturi de echipa PSRM, era inaintata ca prim-ministru din partea echipei PSRM, raspundea la
telefon, dadea mdna cu fiecare din domniile voastre. Acum vedem ca Guvernul condus, in mare
parte, de oamenii PSRM trebuie sa plece si vine (Maia Sandu) cu atacuri in continuare si la
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adresa liderului neformal al PSRM, dar si a intregii echipe. Acum vreau sa intreb daca nu
anticipeaza aceste declaratii belicoase, razboinice ale presedintei Maia Sandu o confruntare
intre institutia prezidentiala, Legislativ si Executiv?” (19:24:20). ,,Daca va amintiti guvernarea
PLDM, din care a facut parte Maia Sandu — desi uitd acest lucru si nu vrea sa-si mai aminteascd,
a monopolizat tot ce inseamna asocierea cu Uniunea Europeana. Acum vedem ca PAS si inca
liderul acestei formatiuni vor sa fie singurii luptatori anticorupti din Republica Moldova si
acesta e cam ultimul lor mesaj pe care l-am auzit in ultima perioada. Aici vreau sa intreb cdt de
eficienta credeti ca va fi aceastd lupta anticoruptie a opozitiei in conditiile in care in echipa
Maiei Sandu exista o personalitate, un personaj consilier anuntat de dumneaei, care are totusi
o patd in cariera sa de multe, multe zerouri, si aici ma refer la Veaceslav Negruta, care a oferit
colegului sau de partid, Pantelei Sandulache, 400 de mii de euro, asta in conditiile in care sunt
oameni care asteapta ani de zile executarea unei decizii de cdteva mii de lei”(19:29:19).

De asemenea, CJI sustine ca in calitate de moderator, Alexei Lungu a lansat calificative,
a facut comentarii si ironizari, directionand invitatul pe ce unda sa fie desfasurata discutia, iar
modul de formulare a intrebarilor denota partinirea moderatorului.

Astfel, fiind incalcate prevederile pct. 4.1 din Conditiile licentei de emisie, pct. 50 lit. a)
si b) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale.

In contextul celor invocate, in conformitate cu prevederile art. 83 si 84 din Codul
serviciilor media audiovizuale, art. 9, art. 69 alin. (2) si art. 73 din Codul administrativ, IP
,Centrul pentru Jurnalism Independent” solicitd Consiliului Audiovizualului urmatoarele:

e Inregistrarea petitiilor si comunicarea numirului de inregistrare a acestora in termen
de 2 zile;

e Dispunerea efectudrii controlului privind circumstantele de fapt semnalate;

e Examinarea petitiei si informarea petitionarului in termenii prevazuti de lege.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat, prin scrisoarea nr. 1144 din 22 decembrie 2020, ,,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,NTV Moldova”, prezentarea opiniei, in scris, asupra celor invocate in
petitiile IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, cat si Inregistrarile buletinului informativ si
a emisiunii ,,Acces direct”, difuzate n perioadele indicate de catre petitionar.

Prin scrisoarea nr. 011-101 din 11 ianuarie 2020, PP, Exclusiv media” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,NTV Moldova”, a comunicat Consiliului Audiovizualului urmatoarele:
SRL |, Exclusiv Media” a examinat demersul dumneavoastra nr. 1144 din 22 decembrie 2020
privind petitia depusdi de IP ,, Centrul pentru Jumulisem Independent” si Vi comunicd: In prima
petitie IP Centrul pentru Jurnalism Independent exprima nemultumire fata de modul in care la
data de 01 decembrie 2020, la emisiunea ,, Acces direct” a postului NTV Moldova, moderatorul
a discutat cu invitatul emisiunii — presedintele fractiunii PSRM, Corneliu Furculita. Nu este
prima petitie a Centrului in care se mentioneaza §i se refera anume la aceastd emisiune.
Totodata, dispunem de informatia ca Centrul transmite selectiv sesizarile consumatorilor de
servicii media depuse prin intermediul platformei T(V)E PRIVESTE si, in fapt, sesizarile
impotriva anumitor posturi de televiziune se expediaza, iar sesizarile impotriva altor posturi se
retin si se tergiverseazd in examinare. In opinia autorilor petitiei, in emisiunea ,, Acces direct”
din 01 decembrie 2020, moderatorul nu a asigurat echilibrul opiniilor aflate in opozitie.
Totodata, a fost adus doar un exemplu al invinuirilor (despre Veaceslav Negruta, care a oferit
colegului sau de partid o suma din bugetul de stat in marime de 400 000 Euro), insa aceasta nu
este o opinie care necesita prezentarea unui alt punct de vedere, este deja un fapt recunoscut
prin decizia irevocabila a instantelor judecatoresti din Republica Moldova, care I-au recunoscut
pe Veaceslav Negruta vinovat in comiterea abuzului de serviciu si 1-au condamnat la 3 ani de
inchisoare conditionat, cu privarea dreptului de a ocupa functii publice pe un termen de 5 (cinci)
ani (Decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 martie 2016, dosarul 1ra-463/16).
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In rest, autorii petitiei intervin in mod flagrant in domeniul libertdtii de exprimare prin
atacuri cdatre moderator, la cuvintele lui, si doresc interzicerea activitatii moderatorului in
partea ce tine de a formula intrebari in emisiune.

Suntem nevoiti sa reamintim petitionarilor ca situatia similara a avut loc si la emisiunea
postului TV ,, TV8”, cind moderatorul Natalia Morari cel putin de 4 ori si-a expus opiniile
proprii in discutia cu invitatul si s-a pliat opiniilor unui invitat in detrimentul altuia. Faptul dat
a fost obiectul de examinare la sedinta Consiliului Audiovizualului din data de 26 octombrie
2020 (Decizia nr. 30/186 din 26.10.2020) si a instantelor judecatoresti. Ca urmare, instantele in
deciziile sale au criticat concluziile Consiliului, au respins orice acuzatii catre comportamentul
moderatorului si au mentionat ca: ,Libertatea de exprimare cuprinde libertatea de a cauta, de
a primi si de a comunica fapte si idei. Jurisprudenta CEDO a delimitat trei categorii principale
de exprimare — politica, artistica si comerciald, acorddndu-i cea mai mare importantd protectiei
exprimarii politice, care a fost definita foarte larg, astfel incat se includa discursurile privind
toate chestiunile de interes public general. Or, dreptul la libertatea de exprimare este aplicabil
nu numai in cazul unei informatii sau ,,idei” Care sunt primite in mod favorabil sau privite ca
inofensive sau ca o chestiune de indiferenta, dar si al celei care ofenseazd, socheaza Sau
deranjeaza statul sau orice parte a comunitatii”.

Mai mult ca atdt, citand moderatorul ,,Acces direct”, autorii petitiei au ignorat faptul ca
este o intrebare adresata oaspetelui si raspunsul la intrebare ii apartine invitatului, nu
moderatorului. Suplimentar subliniem ca ei au scos din contextul discursului moderatorului mai
Mmulte fraze despre criza economicd s\ pandemica actuald, anume din motivul acestei crize
moderatorul a formulat intrebarea privind caracterul riscant al anticipatelor si consecintele
posibil negative pentru tard.

In ceea ce priveste un subiect din buletinul de stiri din 30.11.2020 (,, Maia Sandu nu isi
asumad guvernarea”), in care autorii petitiei au constatat cd informatia a fost prezentata dintr-o
singura sursa, Va comunicam ca informatia a fost citata dintr-un comunicat al PSRM, iar
comunicatul PSRM este comentariul la cuvintele dnei Maia Sandu care sunt citate intr-un alt
subiect de stiri din aceeasi emisiune (,,Si-a luat consilieri membri de partid”). Doamna Sandu a
spus: ,, Este clar pentru noi ca acest Guvern trebuie sa plece. Pdna sd plece, evident, la propriu,
acest Guvern trebuie sa-si indeplineasca functiile...”. Discursul a fost prezentat in direct.

Astfel, mai intdai dna Maia Sandu si-a expus parerea privind aceasta temd, iar apoi a fost
citat comunicatul PSRM, emis la aceeasi tema. De fapt, autorii petitiei au luat un subiect de stiri
separat de altul, care il precedd, desi ele sunt strdans legate, in ele se abordeaza unul si acelasi
subiect — demisia Guvernului si cine il va inlocui.

In baza celor expuse, solicitim respingerea petitiilor ,,Centrului pentru Jurnalism
Independent” din data de 18 decembrie 2020 ™.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,NTV Moldova” prin prisma celor invocate in sesizarile IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”.

Rezultatele monitorizarii au atestat urmatoarele:

I. Ladata de 30 noiembrie 2020, in cadrul buletinului informativ de la ora 19.00, postul
de televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat un subiect cu titlul ,, Sandu nu mai renunta la paza de
corp, Si-a luat consilieri membri de partid ” (ora de difuzare: 19:12:17). Astfel, in reportaj sunt
redate secvente din cadrul unei conferinte de presd organizatd de presedintele Republicii
Moldova, Maia Sandu, care si-a prezentat prioritatile pentru urmatoarea perioada in calitate de
sef al statului. Una dintre declaratiile presedintelui a fost legatd de situatia pandemica din tara,
unde a mentionat: , Presedintele nu ia parte la acest proces de luare a deciziilor, despre
carantind. Exista o comisie care functioneazd de mai multe luni si care ia aceste decizii. Astept
sa vad in proiectul bugetului pentru 2021 sprijin pentru agentii mici si mijlocii si pentru sistemul
medical”. Totodata, printr-o altd declaratie de a sa, presedintele ales Maia Sandu a declarat ca
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actualul Guvern trebuie sa demisioneze. Maia Sandu: ,, Este clar pentru noi si ar trebui sa fie
clar pentru toti ca acest Guvern trebuie sa plece, pana sa plece, evident, la propriu, acest Guvern
trebuie sa-si indeplineasca functiile”.

Prin urmare, postul de televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat, in cadrul aceluiasi buletin
informativ, un alt reportaj (urmatorul subiect) cu titlul: ,, PSRM: Maia Sandu nu-si asuma
guvernarea”, in cadrul caruia Partidul Socialistilor din Republica Moldova printr-un comunicat
de presa sustine ca a luat act de declaratiile presedintelui Republicii Moldova, Maia Sandu
(prezentate in subiectul anterior) si le-au comentat in felul urmator: ,, Dacd Maia Sandu crede ca
poate administra mai bine aceastd crizd, o invitam sa se implice acum in administrarea ei, nu
mai tarziu, sd facda asa cum le-a promis cetdtenilor care au votat-0, iar implicarea nu se face
prin declaratii populiste si justificari ale neputintei, dar prin actiuni, prin asumare imediata de
responsabilitati pentru sandtatea populatiei. Credem ca este prea devreme ca la doar doua
saptamani de la alegeri, presedintele ales deja sa fuga in acest mod de responsabilitati... Suntem
gata sa oferim votul nostru unui Guvern propus de Maia Sandu daca demonstreaza ca intr-
adevar este gata sa-si asume responsabilitatea pentru conducerea tarii si poate propune o echipa
de oameni profesionisti cu care sd faca acest lucru”.

In acest sens, este de specificat ca in conformitate cu prevederile art. 13 alin. (7) din
Codul serviciilor media audiovizuale, prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in
opozitie se asigurd, de reguld, in cadrul aceluiasi program audiovizual, iar in mod exceptional, in
programele urmatoare. Asadar, postul de televiziune ,,NTV Moldova”, in cadrul aceluiasi buletin
informativ, a difuzat un reportaj in care presedintele Maia Sandu a venit cu unele declaratii
privind prioritatile sale 1n calitate de sef al statului, iar Intr-un alt subiect este redata pozitia PSRM
cu privire la cele mentionate de doamna presedinte. Asadar, postul de televiziune ,,NTV
Moldova” in cadrul unui subiect a prezentat declaratiile dnei presedinte, iar in urmatorul subiect
— PSRM si-a expus pozitia vizavi de cele enuntate de citre dna Maia Sandu.

In contextul celor expuse, in cadrul buletinului informativ din 30 noiembrie 2020, ora
19:00, postul de televiziune ,,NTV Moldova” a asigurat prezentarea principalelor puncte de
vedere aflate in opozitie.

Il. La data de 01 decembrie 2020, postul de televiziune ,,NTV Moldova” a difuzat
emisiunea ,,Acces direct” (durata: 53 min. 35 sec.), in cadrul careia a fost invitat presedintele
fractiunii PSRM, Corneliu Furculita, si abordate cateva subiecte de nivel economic, politic si
social. Unele dintre cele mai actuale subiecte discutate au fost legate de eventualele alegeri
parlamentare care ar urma sa aiba loc, de realizarile PSRM, de proiectele de viitor ale partidului
si despre reintoarcerea lui Igor Dodon in functia de presedinte PSRM. Totodatd, in cadrul
emisiunii s-a vorbim despre activitatea Guvernului Chicu, care, atat in opinia moderatorului, cat
si a invitatului, a fost una dintre cele mai bune guvernari, cu un Cabinet de Ministri profesionisti
si care a gasit metodele necesare de a nu scapa tara intr-un colaps economic si social. De
asemenea, au fost puse in discutie si unele declaratii anterioare ale presedintelui ales Maia Sandu,
precum si decizia privind inaintarea celor trei consilieri prezidentiali in echipa sa, context in care
moderatorul emisiunii i-a adresat invitatului sau o intrebare legata de personalitatea lui Veaceslav
Negruta, unul dintre consilierii presedintelui Republicii Moldova: ,, Daca va amintiti guvernarea
PLDM, din care a facut parte Maia Sandu — desi uita acest lucru si nu vrea sa-si mai aminteascd,
a monopolizat tot ce inseamna asocierea cu Uniunea Europeand. Acum vedem ca PAS si inca
liderul acestei formatiuni vor sa fie singurii luptatori anticorupti din Republica Moldova si
acesta e cam ultimul lor mesaj pe care l-am auzit in ultima perioada. Aici vreau sa intreb cdt de
eficienta credeti ca va fi aceasta lupta anticoruptie a opozitiei in conditiile in care in echipa
Maiei Sandu exista o personalitate, un personaj consilier anuntat de dumneaei, care are totusi
o patd in cariera sa de multe, multe zerouri, si aici ma refer la Veaceslav Negrutd, care a oferit
colegului sau de partid, Pantelei Sandulache, 400 de mii de euro, asta in conditiile in care sunt
oameni care asteapta ani de zile executarea unei decizii de cdteva mii de lei”(19:29:19). Prin
urmare, presedintele fractiunii PSRM, Corneliu Furculita, a raspuns: ,,...Asistam la o revigorare
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sau la o revenire a acelui efect sau scenariu politic in care acele aliante pentru integrare
europeand guvernau cdtiva ani in urmd, au suferit un esec. Evident ca exponentii acestor aliante,
a acestor forte politice nu s-au dus nicaieri, ei sunt in continuare si au facut un rebranding, au
modificat strategiile, dar, in principiu, noi avem astdzi o revenire in arena politicd a ceea ce a
fost mai inainte...”.

Prin urmare, rezultatele monitorizarii au atestat ca in cadrul emisiunii ,,Acces direct”,
difuzata de postul de televiziune ,,NTV Moldova”, nu au fost aduse acuzatii directe, iar la
intrebarile moderatorului emisiunii, presedintele PSRM, Corneliu Furculitd, a avut o abordare
neutra si a oferit raspunsuri de ordin general, evitand mentiuni de prenume sau nume etc.

Referitor la prevederile art. 35 din Codul serviciilor media audiovizuale, invocate de
petitionar, este de specificat ca, conform clasificarii furnizorilor de servicii media aflati in
jurisdictia Republicii Moldova, furnizori publici sunt: Institutia Publicd Compania ,,Teleradio-
Moldova” si Compania Publica ,,Gagauziya Radio Televizionu”. Drept urmare, prevederile art.
35 din Codul serviciilor media audiovizuale cu privire la obligatiile furnizorilor publici de
servicii media nu sunt aplicabile postului de televiziune ,,NTV Moldova”, dat fiind faptul ca PP
,Exclusiv Media” SRL, fondatoarea respectivului post TV, este un furnizor de servicii media
national privat.

In cadrul dezbaterilor publice, membra Consiliului Audiovizualului, Larisa Manole, a
declarat ca sustine cele invocate de IP ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”, deoarece un
moderator profesionist nu adreseazd intrebari in care se sugereaza din start si raspunsurile,
precum si nu face afirmatii partinitoare, mascandu-le in forma unei intrebari. In opinia Larisei
Manole, un profesionist adevarat, in primul rand, are verticalitate, este obiectiv, corect si credibil,
precizand ca, chiar daca in cadrul unei institutii private exista un anumit raport contractual intre
angajator si angajat, acesta nu trebuie sd fie in detrimentul televiziunii insasi.

Pozitia Larisei Manole a fost sustinutda de membra Consiliului Audiovizualului, Lidia
Viziru, care, totodatd, a mai afirmat ca in cadrul emisiunii ,,Acces direct”, difuzata de postul de
televiziune ,,NTV Moldova”, moderatorul Alexei Lungu a fost la fel de partinitor ca si
moderatoarea Natalia Morari in cadrul emisiunii ,,Politica”, difuzata de postul de televiziune
,» T V8 si examinatd anterior de citre Consiliul Audiovizualului. Lidia Viziru, facand referire la
practica din ultima vreme a instantelor de judecata, in care sunt anulate deciziile Consiliului cu
privire la examinarea unor asemenea tipuri de sesiziri in care se invoca faptul ca moderatorul isi
expune propria opinie, a propus respingerea petitiei depusa de IP ,,Centrul pentru Jurnalism
Independent”.

La randul sau, membrul Consiliului Audiovizualului, Corneliu Mihalache, a mentionat ca
este sceptic cu privire la sesizarile Institutiei Private ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”,
deoarece partinirea moderatorilor se observa aproape la toate posturile de televiziune care
realizeaza emisiuni cu drept de autor, iar din acest motiv, Consiliul Audiovizualului nu poate
veni cu acuzatii doar in adresa unui anumit furnizor de servicii media. Corneliu Mihalache a mai
mentionat cd, in opinia sa, CJI, fiind o institutie respectata in mediul jurnalistic, s-a transformat
in acuzatorul unei parti a presei si avocatul altei parti a mass-mediei, fapt care este inadmisibil
atunci cand incerci si construiesti o imagine echidistanti si impartiala. In viziunea lui Corneliu
Mihalache, atat moderatorul, cat si invitatul unei emisiuni politice, au dreptul la propria opinie.

In context, seful Directiei Juridice si Reglementiri din cadrul Consiliului
Audiovizualului, Grigore Chitanu, a precizat ca instanta de judecata a decis anularea deciziilor
CA prin care posturile de televiziune ,,TV 8” si ,NTV Moldova” au fost sanctionate pentru
incdlcarea prevederilor pct. 50 lit. a) si b) din Regulamentul privind continuturile audiovizuale,
indicand ca moderatorul unei emisiuni are dreptul la propria opinie prin prisma prevederilor art.
10 cu privire la libertatea de exprimare din Conventia Europeand a Drepturilor Omului si Legea
cu privire la libertatea de exprimare. Grigore Chitanu a facut trimitere si la prevederile pct. 65
din Regulamentul privind continuturile audiovizuale, care statueaza urmatoarele: ,, Prezentatorii
programelor audiovizuale de stiri, informativ-analitice §i de autor isi vor exprima opiniile sau
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punctele de vedere in legatura cu subiecte de interes public tindandu-se cont de principiile:
impartialitatii, echidistantei si favorizarii liberei formari a opiniilor”.

In temeiul celor constatate si in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,NTV Moldova” (PRO
(7) UNANIM - A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 18 decembrie 2020, parvenita din partea IP ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”, cu privire la nerespectarea legislatiei audiovizuale de catre postul
de televiziune ,,NTV Moldova” in cadrul buletinului informativ difuzat la data de 30 noiembrie
2020, ora 19:00 (PRO (7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L.
MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA si L. VIZIRU).

3. A respinge sesizarea f/nr. din 18 decembrie 2020, parvenita din partea IP ,,Centrul
pentru Jurnalism Independent”, cu privire la nerespectarea legislatiei audiovizuale de catre postul
de televiziune ,NTV Moldova” in cadrul emisiunii ,,Acces direct”, difuzata la data de 01
decembrie 2020 (PRO (6) — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, C. MIHALACHE,
Iu. ROSCA si L. VIZIRU; CONTRA (1) — L. MANOLE).

4. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului
in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ,
decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str.
Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii rdspunsului cu privire la cererea
prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

6. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI
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