Decizia nr. 17/108 din 12 mai 2021

CONSILIUL
AUDIOVIZUALULUI
AL REPUBLICII MOLDOVA

THE AUDIOVISUAL
COUNCIL OF THE
REPUBLIC OF MOLDOVA

MD-2012, Chisinau, str. V. Parcalab nr. 46 MD-2012, Chisinau, V. Parcalab str., Ne 46
Tel.: (+373 22) 27-75-51, fax: (+373 22) 27-74-71 Tel: (+373 22) 27-75-51, fax: (+373 22) 27-74-71
e-mail: office@cca.md, http://www.audiovizual.md e-mail:office@cca.md, http://www.audiovizual.md

DECIZIA nr. 17/108
din 12 mai 2021

Cu privire la examinarea unor petitii

I. Pe data de 25 martie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit petitia din
partea dnei Irina Stetco, administratoarea ,,A. Video-Content” SRL, prin care se invoca faptul ca
,Real Radio” SRL nu este in drept sa utilizeze sigla si denumirea,,CTC”, deoarece din 01 ianuarie
2021 ,,A. Video-Content” SRL este detinatorul dreptului exclusiv de a utiliza sigla si denumirea
,,CTC”, in baza Contractului nr. J[-CTC-224031/2020-CJI din 18 decembrie 2020, incheiat intre
,»A. Video-Content” SRL si ,,Nova TV-Grup” SRL.

in argumentarea pozitiei sale privind utilizarea siglei si denumirii ,,CTC” de catre ,,Real
Radio” SRL se mentioneaza ca ,,A. Video-Content SRL a inregistrat la Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala (AGEPI) cererea sub nr. 047662 asupra marcii in forma logoului ,, CTC”,
solicitand interzicerea ,,Real Radio” SRL utilizarea logoului si a denumirii care sunt identice sau
similare cu elementele de identificare ale postului de televiziune ,,CTC”.

Totodata, este de specificat ca prin scrisoarea nr. 578 din 23 martie 2021, Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuala a informat Consiliul Audiovizualului ca in urma cercetarii
documentare in Baza de Date ,,Marci Nationale” si Baza de Date ,,Madrid Monitor” pentru marci
internationale, marca internationald ,,CTC” detine protectie juridica pe teritoriul Republicii
Moldova, a carei titularda este AKTIONERNOE OBSHCHESTVO ,,SET TELEVIZIONNYKH
STANTSY™.

Prin scrisoarea nr. 16 din 05 aprilie 2021 ,,Real Radio” SRL a prezentat Consiliului
Audiovizualului copia contractului incheiat intre ,,Real Radio” SRL si AKTIONERNOE
OBSHCHESTVO ,,SET TELEVIZIONNYKH STANTSY”, prin care i se permite difuzarea
contentului si elementelor grafice pe teritoriul Republicii Moldova ale postului de televiziune
,»CTC Kids” din Federatia Rusa, care este valabil pana la data de 31 decembrie 2021.

In acest sens, la data de 06 aprilie 2021, prin scrisoarea nr. 470, Consiliul Audiovizualului
a solicitat pozitia ,,Real Radio” SRL cu privire la petitia sus-citata, la care, pana in prezent, nu a
receptionat un raspuns.

Il. Tot la data de 25 martie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit petitia
f/nr din partea ,,Media Production TV” SRL, prin care a solicitat Consiliului Audiovizualului
interzicerea ,, Teleproiect” SRL sa utilizeze denumirea si elementele de identificare ale postului de
televiziune ,,PEH TV/REN TV”, pe motiv ca, incepand cu 01 ianuarie 2021, in baza Contractului
nr. JI-A-532/2020-CJ1 din 18 decembrie 2020, ,,Nova TV-Grup” SRL a acordat ,,Media Production
TV” SRL dreptul de a utiliza marca ,,REN TV INTERNATIONAL”.

In acest sens, pe data de 02 aprilie 2021, prin scrisoarea nr. 444, Consiliul Audiovizualului
a solicitat ,, Teleproiect” SRL prezentarea pozitiei cu privire la cele invocate de ,,Media Production
TV” SRL in petitia din 25 martie 2021.

La 09 aprilie 2021, prin scrisoarea nr. 09/04-21, ,, Teleproiect” SRL a specificat ca OO0
LAKLEIIT” nu a inregistrat marca ,,Ren TV International” nici la nivel international, dar nici in
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Federatia Rusa, respectiv, interzicerea utilizarii acestei marci din simplul motiv ca ,,Media
Production TV” SRL are incheiat contract cu ,,Nova TV-GRUP” SRL, in calitate de licentiat a
00O ,,AKLIEIIT”, nu poate fi solicitata.

Mai mult ca atat, ,,Teleproiect” SRL sustine ca elementele de identificare ale postului de
televiziune ,,REN Moldova” se deosebesc esential de cele ale postului ,,REN TV International”,
iar logoul ,,REN Moldova” este utilizat de cétre ,, Teleproiect” SRL 1n conformitate cu prevederile
legale nationale, incepand cu anul 2010.

Astfel, ,, Teleproiect” SRL accentueaza ca, avand in vedere faptul cd marca ,,REN TV
International” nu este nregistrata de catre OOO ,,AKIIEIIT”, nu poate fi solicitata interzicerea sau
limitarea unor drepturi ale furnizorilor de servicii media din jurisdictia Republicii Moldova la
utilizarea anumitor elemente de identificare.

I1l. Pe data de 31 martie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit o alta
petitie f/nr din partea dlui Denis Poleacov, prin care se solicitd ,,interzicerea ,,Media Content
Distribution” SRL folosirea in difuzarea postului de televiziune ,,Canal 5”a logoului si denumirii
identice ori similare marcilor ce apartin dlui Denis Poleacov”.

In argumentarea pozitiei sale, Denis Poleacov afirma ci: ,,in baza Deciziei de inregistrare
a marcii cu numarul de depozit 045129, Poleacov Denis este titularul marcii prezentate prin
logoul ,,5ITV”, cu clasificarea de la Nisa:

35 — publicitate,; gestiunea afacerilor comerciale; administrare comerciald, lucrari de
birou;

38 — telecomunicarii;

41 — educatie; instruire, divertisment; activitati sportive si culturale;

Totodata, Poleacov Denis, conform cererii depuse cu nr. de depozit 047616, este
solicitantul inregistrarii marcii prezentata prin logoul ,,5 ITV”, cu clasificarea de la Nisa:

35 — publicitate; gestiunea afacerilor comerciale;, administrare comerciala; lucrari de
birou;

38 — telecomunicaii;

41 — educatie; instruire, divertisment; activitati sportive si culturale.

Astfel, utilizand logoul pentru postul de televiziune ,,CANAL 57, ,, MEDIA CONTENT
DISTRIBUTION” SRL induce in eroare telespectatorii, incalca drepturile de autor si de
proprietate intelectuala a subsemnatului, de asemenea, foloseste publicitatea subliminala, care
este interzisa de legislatia in vigoare a Republicii Moldova .

In acest sens, la 02 aprilie 2021, prin scrisoarea nr. 445, Consiliul Audiovizualului a
solicitat pozitia ,,Media Content Distribution” SRL cu privire la cele invocate in petitie.

Astfel, la data de 08 aprilie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit opinia
,Media Content Distribution” SRL cu privire la petitia dlui Denis Poleacov, in care se
mentioneaza: ,, Media Content Distribution SRL, fondatorul postului de televiziune ,,CANAL 5",
considerd neintemeiate pretentiile invocate in petitia dlui Poleacov Denis din considerentul ca
elementul de identificare utilizat de ,,CANAL 5 este distinct de marca inregistrata prin decizia
AGEPI 045129, marca inregistrata fiind combinata, prezentata prin sintagma ,,5 ITV” si nu
creeazd o perceptie de identicitate, ambele elemente de identificare au caractere distinctive, iar
elementul figurativ si forma nu sunt similare.

Referitor la marca conform cererii de depozit 047616, aceasta la moment este in faza de
examinare a cererii, respectiv petentul nu poate pretinde si interzicerea utilizarii mdrcii
neinregistrate.

lar potrivit art. 6 Legea privind protectia marcilor prevede ca ,, drepturile dobdndite prin
inregistrarea marcii in Registrul national al marcilor se confirma prin titlul de protectie —
certificatul de inregistrare a marcii”.
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Cel putin catre noi, careva certificat de inregistrarea a marcii conform cererii de depozit
047616 nu a fost prezentat.

Ne expunem pentru respingerea petiziei dlui Poleacov Denis prin ce se solicita interzicerea
valorificarii de catre ,, CANAL 57 a elementului de identificare utilizat”.

Este de accentuat faptul ca marcile indicate in petitiile lui Denis Poleacov au fost si sunt
utilizate de catre ,,Media Pro Group” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ITV”.

In acest sens este oportun de mentionat ci la data de 21 aprilie 2021, in adresa Consiliului
Audiovizualului a parvenit cererea prealabild din partea ,,Media Content Distribution” SRL, prin
care se solicita anularea Deciziei CA nr. 14/87 din 19 aprilie 2021, in partea aprobarii elementelor
de identificare pentru postul de televiziune ,,ITV”, argumentand prin faptul ca elementele de
identificare aprobate pentru postul de televiziune ,,ITV” ar crea confuzii cu postul de televiziune
,,Canal 5.

Astfel, pe data de 05 mai 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit pozitia
,Media Pro Group” SRL cu privire la cererea prealabila a ,,Media Content Distribution” SRL, prin
care se solicita: ,, respingerea cererii prealabile a ,,Media Content Distribution” SRL de catre
Consiliul Audiovizualului, ca fiind nefondata, din urmatoarele considerente:

Acuzayiile aduse cu privire la similaritatea elementelor de identificare sunt nefondate,
deoarece vizual acestea sunt diferite. Noile elemente de identificare ale postului de televiziune ITV
congin literele care definesc denumirea postului de televiziune aprobata de catre Consiliul
Audiovizualului la eliberarea licensei de emisie;

,,Media Content Distribution” SRL pretinde ca elementul nou de identificare al postului
de televiziune ITV va crea confuzie cu semnul de identificare al postului de televiziune Canal 5.
Contrazicem si aceste afirmayii, deoarece fiecare canal TV deja are format un auditoriu al sau si
aceasta confuzie nu poate sa se produca si din motivul ca elementele de identificare nu sunt atat
de identice cum pretinde ,, Media Content Distribution” SRL".

Reiesind din cele mentionate, este de evidentiat ca toate petitiile sus-numite adresate
Consiliului Audiovizualului se refera la dreptul de a utiliza anumite elemente de identificare, care,
de fapt, constituie marci, inregistrarea, protectia juridicd si utilizarea cadrora se efectueaza in
conformitate cu prevederile Legii privind protectia marcilor nr. 38 din 29 februarie 2008.

Asadar, in conformitate cu prevederile art. 61 alin. (1) din Legea sus-citata: ,, Orice
persoand fizica sau juridicd, alte entitai interesate care au pretentii faza de utilizarea unei marci
inregistrate ori solicitate spre inregistrare sunt in drept sd initieze acCtiune in instanfa
Jjudecatoreascd pentru a-si apara drepturile si interesele legitime”.

Respectiv, din cele relatate rezultd expres faptul ca in cazul in care petitionarii considera
ca le-au fost incalcate unele drepturi prin utilizarea marcilor sus-indicate de catre unele posturi de
televiziune, atunci acestea urmeaza sa se adreseze direct in instanta de judecata.

Totodata, art. 23 din Codul serviciilor media audiovizuale prevede. ,, Protectia dreptului
de autor si a drepturilor conexe in cadrul furnizarii serviciilor media audiovizuale este asigurata
in conformitate cu legislatia privind dreptul de autor si drepturile conexe ”.

In acest sens, este de accentuat ci art. 18 din Legea privind dreptul de autor si drepturile
conexe nr. 139 din 02 iulie 2010 reglementeaza expres drepturile de autor asupra operelor
audiovizuale.

Drept urmare, reiesind din prevederile legale citate mai sus, Consiliul Audiovizualului
aplica sanctiuni pentru nerespectarea prevederilor legislatiei privind drepturile de autor si
drepturile conexe care au ca obiect de reglementare drepturile de autor cu privire la operele
audiovizuale, si nu marcile.

Mai mult ca atat, solicitarile adresate Consiliului Audiovizualului privind interzicerea
furnizorilor de servicii media ,,Real Radio” SRL, ,Teleproiect” SRL si ,,Media Content
Distribution” SRL de a folosi logourile si denumirile identice ori similare marcilor ce le apartin
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petitionarilor sunt necorespunzatoare, deoarece depasesc competentele functionale ale Consiliului
Audiovizualului.

Ca urmare a dezbaterilor publice, in temeiul prevederilor art. 73-75 din Codul serviciilor
media audiovizuale nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A respinge petitia f/nr. din 25 martie 2021, depusa de ,,A. Video-Content” SRL (PRO
(9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE,
I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. A respinge petitia f/nr. din 25 martie 2021, depusa de ,,Media Production TV” SRL
(PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

3. A respinge petitia f/nr. din 31 martie 2021, depusa de dl Denis Poleacov (PRO (9)
UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I.
ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

4. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si reglementari.

5. Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina
web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI
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