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DECIZIA nr. 19/115
din 25 august 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,PRO
TV CHISINAU”, urmare a sesizarii dlui Igor Craciun, primar al s. Cojusna

La data de 06 august 2020, n adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit sesizarea
cu nr. 400 din 04 august 2020, din partea dlui Igor Craciun, primar al s. Cojusna, in care
mentioneazad cd la 30.06.2020, Consiliul Satesc Cojusna, prin Decizia nr. 4.13/8, a dispus
neacceptarea cererii de constructie a unei rastigniri in parcul din preajma Centrului de Sanatate
Cojusna, iar solicitantei Vera Mura i-a fost recomandat de a selecta un alt loc de amplasare a
rastignirii. Primarul Igor Craciun sustine ca decizia respectivd a fost supusa controlului
obligatoriu al verificarii legalitatii de catre Cancelaria de Stat, obtinand statut de act juridic in
vigoare: ,,cu toate acestea, insa, la data de 02 august 2020, Vera Mura, impreund cu cdtiva
locuitori din localitate, un consilier din cadrul Consiliului Satesc Cojusna si postul de
televiziune ,, PRO TV CHISINAU”, au organizat o adunare in parcul din preajma Centrului de
Sanatate Cojusna, loc in apropierea caruia se afla si locuinta sa”. Astfel, petitionarul invoca
faptul ca persoanele care au participat la adunare s-au deplasat la locuinta sa pentru a-i cere
explicatii, iar toate aceste momente au fost facute publice de postul de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU”.

In acest context, primarul s. Cojusna, Igor Criciun, declari ca prin intermediul postului
de televiziune nominalizat au fost distribuite informatii denigratoare, care i-au lezat imaginea,
onoarea si demnitatea. De asemenea, Igor Craciun afirma ca postul de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU” a permis, pe pagina de Facebook pe care o gestioneazi, publicarea de citre
persoane terte a comentariilor care 1i aduc atingere grava imaginii sale.

Petitionarul mai afirma ca la data inregistrarii materialului jurnalistic a fost telefonat de
citre jurnalistii postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, iar el a explicat ci neacceptarea
constructiei rastignirii nu este o decizie a primarului, ci a Consiliului Satesc Cojusna, nsa
jurnalistii au scos din context cea mai importantd afirmatie si au mentionat doar faptul ca este
in sedintd duminica.

La cele expuse, Igor Craciun face trimitere la: ,,prevederile art. 1 alin. (1), art. 2, art. 3
alin. (1-4), 4 alin. (3), art. 7 alin. (1), (2), (3), (4) si (5) din Legea cu privire la libertatea de
exprimare, art. 10 al CEDO, art. 21, art. 37, art. 43 alin. (1), art. 45 alin. (1) din Codul Civil
al Republicii Moldova, pct. 2.5 si 2.6 din Codul deontologic al jurnalistului”.

In contextul celor invocate, primarul s. Cojusna, Igor Criciun, soliciti Consiliului
Audiovizualului:

e Dezmintirea de citre postul de televiziune ,,PRO TV CHISINAU” a informatiei ce
lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionald a primarului s. Cojusna;

e Publicarea de citre postul de televiziune ,,PRO TV CHISINAU” a dezmintirii pe
aceeasl pagind web, unde a fost plasat reportajul din 02.08.2020;

e Stergerea tuturor comentariilor utilizatorilor, plasate pe pagina de Facebook a
postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, la reportajul din 02.08.2020, cu privire la
constructia rastignirii in s. Cojusna.

1din4


mailto:office@cca.md
http://www.audiovizual.md/
mailto:office@cca.md
http://www.audiovizual.md/

Decizia nr. 19/115 din 25 august 2020

Petitionarul mentioneaza ca in cazul neindeplinirii in totalitate a solicitdrilor enuntate
in termenele legale, isi rezerva dreptul de a se adresa in instanta de judecatd, inclusiv cu
solicitarea Incasarii prejudiciului moral in suma de 500.000 de lei, prejudiciu suferit in urma
actiunilor enuntate mai sus.

Drept dovada la cele expuse, primarul s. Cojusna, Igor Craciun, a prezentat Consiliului
Audiovizualului in anexa: copia Deciziei Consiliului Satesc Cojusna nr. 4.13/8 din 30.06.2020;
copia inregistrarii audio a convorbirii telefonice; copia inregistrarii publicatiei cu comentariile
corespunzatoare si copia Hotdrarii de validare a mandatului de primar.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale,
precum si In scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul
Audiovizualului a solicitat, prin scrisoarea nr. 526 din 11 august 2020, iCS ,,PRODIGITAL”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, prezentarea opiniei asupra
celor invocate in sesizarea dlui Igor Criciun, primar al s. Cojusna. Pana in prezent, ICS
,,PRODIGITAL” SRL nu a venit cu nicio reactie in acest sens.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,PRO TV CHISINAU, prin prisma celor invocate in sesizarea dlui Igor Criciun,
primar al s. Cojusna.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 02 august 2020, postul de televiziune
,PRO TV CHISINAU” a difuzat, in cadrul buletinului de stiri de la ora 20.00, un subiect cu
titlul: ,,Se cearta din cauza crucii”, in cadrul caruia se relateaza despre un scandal la Cojusna,
unde mai multi sdteni se plang ca primarul nu le permite sa instaleze o cruce, pentru care au
platit deja, acesta ar fi vorbit urdt cu ei si le-ar fi spus ca nu va permite niciodata aceasta
instalatie. Prezentatoarea sustine ca, desi era duminica seara, la solicitarea unui interviu din
partea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, primarul le-a spus ci are o sedinta. In
cadrul reportajului s-au expus mai multi cetateni, adunati in fata locuintei primarului, cat si un
consilier din cadrul Consiliului Satesc Cojusna, care 1-au acuzat pe primar de decizia de a
interzice instalarea crucifixului, cat si de alte inegalitati: ,, Sa-i dea un sac legat cu valiuta la
gurd, el vinde tot satul, cu tot cu populatie. El e numai pentru dansul, el pentru norod nu-i. El
are sapte luni de zile de cand a intrat in Primarie, da' el de-amu face muzeu in casd. Pe al cui
spate? Pe banii bugetului dat sa faca in sat? Sa ajute batranii care stau la pat si nu au de o
pastila?”.

Este de specificat ca la finele subiectului a fost difuzata o secventa din discutia
telefonica cu primarul s. Cojusna, care a declarat: ,, 4sa ceva nu a fost, cu siguranta! Eu imi
Cer scuze, eu intru intr-0 sedinta. Ulterior, daca puteti reveni, discutam”.

in scopul analizei tuturor circumstantelor, Consiliul Audiovizualului a audiat si
inregistrarea telefonica a discutiei cu jurnalista de la postul de televiziune ,,PRO TV
CHISINAU”, prezentati de primarul s. Cojusna, Igor Criciun:

Jurnalist: ,,latad eu acum sunt la poartad, la dumneavoastrd, aici S-au adunat mai multi
localnici care se plang ca nu le permiteti sa instaleze un crucifix”.

Primar: ,,Eu imi cer scuze, eu nu sunt acum in localitate, dar vreau sa va spun in felul
urmator, este si decizia Consiliului local. Nu primarul ia decizii de a permite sau nu a permite.
Asa ca, care este sensul oamenilor sa se planga pe primar?”.

Jurnalist: ,, Pai, ei spun ca majoritatea in Consiliu va apartine si ca Consiliul ar fi
Jjucat dupa regulile dumneavoastrd, si dna Vera, care este vecina Dvs. Sustine ca atunci cand
au cumparat crucifixul si au vrut sa-l instaleze, Dvs. i-ati alungat, i-ati insultat...”.

Primar: ,, Acestea-s vorbe si dumneavoastra interpretati sau, nu stiu, repetati ce spune
o doamna. Asa ceva nu a fost, cu siguranta! Eu imi cer scuze, eu intru intr-o sedinta. Ulterior,
daca puteti reveni, discutam”.

Jurnalist: ,, Dar ce fel de sedintd duminica seara?”.
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Primar: , Pai, este sedintd. Nu conteaza. Este sedintad la care sunt invitat si, respectiv,
va spun, o sd ies din sedinta si discutam”.

Jurnalist: ,, Bine! Daca aveti placerea, revenim”.

Urmare a contrapunerii pozitiei primarului, difuzata in cadrul reportajului, si cu cele
expuse de acesta 1n inregistrarea telefonica, se atesta ca primarul s. Cojusna, Igor Craciun, a
dezmintit acuzatiile aduse in adresa sa de locuitorii satului, mentionand ca intra intr-o sedinta,
insa mai apoi isi va expune pozitia mai detaliat. Cu toate acestea, prezentatoarea afirma, la
inceputul subiectului, ca la solicitarea unui interviu din partea postului de televiziune ,,PRO
TV CHISINAU”, primarul le-a spus ca are o sedinti, iar la final este difuzatd doar o parte a
discursului acestuia. Astfel, se atestd scoaterea din context si distorsionarea evidentd a
declaratiilor facute de primarul s. Cojusna, Igor Craciun, fapt care duce la crearea opiniei ca
acesta s-a eschivat sa se expuna pe marginea acuzatiilor aduse de consateni.

in contextul celor expuse, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul
serviciilor media audiovizuale, care stipuleaza ci: ,,/n virtutea dreptului fundamental la
informare, furnizorii de servicii media trebuie sa respecte urmdtoarele exigente: sa informeze
cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia sa fie verificata si prezentatad in
mod impartial si cu buna-Credinta”.

in cadrul dezbaterilor publice, Dragos Vicol, presedintele Consiliului Audiovizualului,
a opinat ca se creeaza impresia ca acest lucru a fost facut cu rea-credinta, in momentul in care
primarul mentioneaza ca este intr-o sedinta si apoi iese din sedinta si va discuta, iar jurnalistul
confirma: ,, Bine! Daca aveti pldacerea, revenim”, insa in reportaj apare cu totul altd informatie,
atunci intr-adevar sunt aplicabile prevederile art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media
audiovizuale, care stipuleaza ca nu s-a facut in mod impartial si, mai ales, s-a facut rabat pe
buna-credinta.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova,
aprobat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizirii postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”
(PRO (8) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, Ilu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

2. A admite sesizarea cu nr. 400 din 04 august 2020, din partea dlui Craciun Igor, primar
al s. Cojusna (PRO (8) UNANIM - D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I.
ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

3. A sanctiona cu avertizare publica iCS ,,PRODIGITAL” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru incilcarea prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din
Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3) lit. a) din
Cod (PRO (8) UNANIM —D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, lu.
ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ICS ,,PRODIGITAL” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptdrii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau
vizual, de cel putin 3 ori, in orele de maxima audienta, din care o datd in principalul program
audiovizual de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri.

,, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu avertizare publica ,,ICS ,, PRODIGITAL”
SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,PRO TV CHISINAU”, pentru incdlcarea
prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora:
in virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media trebuie sa informeze
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cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia sa fie verificata si prezentatad in
mod impartial si cu buna-credinta”.

4.1. ICS ,PRODIGITAL” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la aducerea la
cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12)
din Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului
sanctiunii.

5. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media
audiovizuale, prezenta decizie devine executorie de la data publicarii si poate fi atacatd in
instanta de judecata (Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, adresa: mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3) de catre furnizorul de servicii media sanctionat, in termen de 30 de zile din momentul
aducerii la cunostinta a prezentei decizii.

6. Motivatiile privind rezultatele votarii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei CA
din 25 august 2020, parte integranta a prezentei decizii.

7. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

8. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Dragos VICOL
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