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DECIZIA nr. 25/169
din 09 iulie 2021

Cu privire la examinarea cererilor prealabile din partea ,,Media Production TV”
SRL si ,,A.Video-Content” SRL

I. La data de 24 iunie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit cererea
prealabila din partea ,,Media Production TV” SRL, prin care se solicitd: ,, Anularea actului
administrativ Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021, emis de Consiliul Audiovizualului, prin care
,,Media Production TV” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,DTV"" (PEH TV), a fost
sanctionata cu amenda in marime de 10 000 de lei”.

In sustinerea celor invocate, ,,Media Production TV” SRL mentioneaza: ,, Atragem atenfia
Consiliului Audiovizualului la faptul ca inregistrarile facute de petitionar sus-mentionate nu fac
parte din categoria filmelor artistice, dar fac parte din categoria filmelor seriale de lung metraj.

Astfel, constatam ca Consiliul Audiovizualului in mod gresit interpreteazd normele
prevazute de legiuitor, care clar s-a exprimat supra care cad sub prevederile art. 19 al Codului
serviciilor media audiovizuale, care a concretizat categoriile filmelor, si anume cele artistice si
documentare.

Categoria a filmelor mengionate de petisionar nu cade sub prevederile art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora. ,, Filmele artistice si cele documentare sunt
transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana sonora originald sau,
dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau sonorizate in
limba romdna”.

Referitor la presupusa incalcare a art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, depistata de petitionar si sustinuta de Consiliu, mentionam
urmatoarele:

Faptul ca examinarea celor invocate in contestatii a avut loc pe data de 19.05.2021, iar
perioada examinatd a fost 22.03.2021-18.04.2021, adica au fost examinate asa-numitele fapte
care au avut loc mai mult de doua luni in urma, ceea ce nu se poate proba, deoarece, conform art.
24, alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, furnizorul de servicii media trebuie sa
pastreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual linear cel
putin 30 de zile de la data furnizarii acestuia, iar Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, emisa de
catre Consiliul Audiovizualului, a fost bazata numai pe dovezi prezentate din partea petitionarului,
care nu se cunoaste prin ce mod au fost dobdndite, daca nu au fost supuse montarii video sau
audio si nu au fost prelucrate prin diferite programe prin care este posibil sd fie modificate
imaginea si sunetul prezentat si contravin prevederilor legislatiei in vigoare, care strict prevede
ca probele sunt elementele de fapt, dobdndite in modul prevazut de lege, care servesc la
constatarea circumstanselor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor
circumstanze importante pentru justa solugzionare a cauzei, iar probele obtinute cu incalcarea legii
nu au putere de probagiune.

In contextul celor invocate, mentiondm cd argumentele care stau la baza Deciziei nr.
18/111 din 19.05.2021 nu pot fi considerate drept nicio incalcare a prevederilor Codului
serviciilor media audiovizuale si Consiliul Audiovizualului gresit si neintemeiat a sanctionat
,,Media Production TV SRL, prin Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, cu amenda in marime de
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10 000 de lei pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) si art. 4, alin. (3), lit. d), alin. (7) si
alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale”.

I1. Tot la data de 24 iunie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit cererea
prealabilda din partea ,,A.Video-Content” SRL, prin care se solicita: , Anularea actului
administrativ Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021, emis de Consiliul Audiovizualului, prin care
,A. Video-Content” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,Cinema 1~ (CTC), a fost
sanctionatda cu amendda in marime de 20 000 de lei”.

In cererea prealabild ,,A.Video-Content” SRL a reiterat aceeasi pozitie ca si ,,Media
Production TV” SRL, si anume: , Atragem atentia Consiliului Audiovizualului la faptul ca
inregistrarile facute de petitionar sus-mentionate nu fac parte din categoria filmelor artistice, dar
fac parte din categoria filmelor seriale de lung metraj.

Astfel, constatam ca Consiliul Audiovizualului in mod gresit interpreteazd normele
prevazute de legiuitor, care clar s-a exprimat supra care cad sub prevederile art. 19 al Codului
serviciilor media audiovizuale, care a concretizat categoriile filmelor, si anume cele artistice i
documentare.

Categoria a filmelor mentionate de petitionar nu cade sub prevederile art. 19 alin. (4) din
Codul serviciilor media audiovizuale, potrivit carora: ,, Filmele artistice si cele documentare sunt
transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnd, pastrandu-se coloana sonora originald sau,
dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele pentru copii sunt dublate sau sonorizate in
limba romdna”.

Referitor la presupusa incalcare a art. 4 alin. (3) lit. d), alin. (7) si alin. (9) din Codul
serviciilor media audiovizuale, depistata de petitionar si sustinuta de Consiliu, mentionam
urmatoarele:

Faptul ca examinarea celor invocate in contestatii a avut loc pe data de 19.05.2021, iar
perioada examinata a fost 22.03.2021-18.04.2021, adica au fost examinate asa-numitele fapte
care au avut loc mai mult de doud luni in urmda, ceea ce nu se poate proba, deoarece, conform art.
24, alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, furnizorul de servicii media trebuie sa
pdstreze o copie a fiecarui program audiovizual inclus in serviciul media audiovizual linear cel
putin 30 de zile de la data furnizarii acestuia, iar Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, emisa de
catre Consiliul Audiovizualului, a fost bazata numai pe dovezi prezentate din partea petitionarului,
care nu se cunoaste prin ce mod au fost dobdndite, daca nu au fost supuse montarii video sau
audio §i nu au fost prelucrate prin diferite programe prin care este posibil sa fie modificate
imaginea si sunetul prezentat si contravin prevederilor legislatiei in vigoare, care strict prevede
ca probele sunt elementele de fapt, dobdndite in modul prevazut de lege, care servesc la
constatarea circumstantelor ce justifica pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor
circumstante importante pentru justa solutionare a cauzei, iar probele obtinute cu incalcarea legii
nu au putere de probatiune.

In contextul celor invocate, mentionam cd argumentele care stau la baza Deciziei nr.
18/111 din 19.05.2021 nu pot fi considerate drept nicio incdlcare a prevederilor Codului
serviciilor media audiovizuale si Consiliul Audiovizualului gresit si neintemeiat a sanctionat
,,A.Video-Content” SRL, prin Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021, cu amenda in marime de 20 000
de lei pentru incalcarea prevederilor art. 19 alin. (4) si art. 4, alin. (3), lit. d), alin. (7) si alin. (9)
din Codul serviciilor media audiovizuale”.

Tinand cont ca argumentele din cererile prealabile ale ,,A.Video-Content” SRL si ,,Media
Production TV” SRL sunt aceleasi, Consiliul Audiovizualului comunicd urmatoarele.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca in perioada 22 martie — 18 aprilie 2021, posturile de
televiziune ,,Cinema 1” (CTC) a realizat 0% programe audiovizuale locale, iar postul de
televiziune ,,DTV” (PEH TV) a realizat programe locale cu durata medie zilnica mai mica de 4
ore (Perioada: 22-28 martie 2021, total: 08 ore 09 min. 29 sec.; Perioada: 29 martie — 04 aprilie

2din5



Decizia nr. 25/169 din 09 iulie 2021

2021, total: 07 ore 53 min. 04 sec.; Perioada: 05-11 aprilie 2021, total: 06 ore 47 min. 17 sec.;
Perioada: 12-18 aprilie 2021, total: 07 ore 19 min. 12 sec.).

Prin urmare, furnizorii de servicii media au comis incélcari de la prevederile art. 4 alin.
(3) lit. d): ,,Furnizorii de servicii media au obligatia de a transmite, in cadrul serviciilor de
televiziune, programe audiovizuale locale cu urmdtoarele durate medii zilnice: ,, cel putin 4 ore
pentru fiecare serviciu media audiovizual — pentru furnizorii privati regionali de servicii media”;
alin. (7): ,, Furnizorii de servicii media prevazuti la alin.(3) si (6) au obligasia de a transmite
programe audiovizuale locale in proportie de cel putin 80% in limba romdna”; si alin. (9) din
Codul serviciilor media audiovizuale: ,, Programele audiovizuale locale prevazute la alin. (3),
(6) si (7) se difuzeaza in intervalul orar 06.00-24.00. Cel purin 75% din conginutul programelor
respective se difuzeaza in orele de maxima audienta”.

Consiliul Audiovizualului a solicitat, prin scrisorile nr. 570 din 30.04.2021 si nr. 629 din
17 mai 2021, ,,A.Video-Content” SRL (fondatoarea postului de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si,
prin scrisorile nr. 569 din 30 aprilie 2021, nr. 607 din 11 mai 2021 si nr. 628 din 17 mai 2021,
,Media Production TV”” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,DTV” (PEH TV), prezentarea
opiniei asupra celor invocate in petitiile Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova, insa
pana la adoptarea Deciziei nr. 18/111 din 19 mai 2021 furnizorii de servicii media audiovizuale n-
au dat curs solicitarii Consiliului Audiovizualului si nu au prezentat opiniile asupra celor invocate
in petitiile Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor din Moldova, iar in cererile prealabile din
24.06.2021 nu au fost prezentate probe care ar combate cele constatate in raportul de monitorizare.

Totodata, este de reliefat ca, conform art. 85 alin (2) din Codul Administrativ al Republicii
Moldova: ,,In cadrul investigarii stirii de fapt participantii la procedura administrativa sunt
obligati sa colaboreze cu autoritatea publica si sa indice asupra probelor si faptelor care le sunt
cunoscute, sd prezinte documentele pe care le detin”.

Cu referire la afirmatiile din cererile prealabile precum ca inregistrarile facute de petitionar
nu fac parte din categoria filmelor artistice, dar sunt din categoria filmelor seriale de lung metraj,
si, astfel, nu cad sub prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale,
comunicdm urmatoarele.

Urmare a monitorizarii s-a atestat ca filmele mentionate in petitiile Asociatiei Patronale a
Radiodifuzorilor din Moldova, difuzate de posturile de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si ,,DTV”
(PEH TV), in perioada 22 martie — 18 aprilie 2021, fac parte din categoria filmelor artistice si au
fost transmise fara dublare sau subtitrare in limba roména.

Astfel, posturile de televiziune ,,Cinema 1” (CTC) si ,,DTV” (PEH TV) au comis incalcari
de la prevederile art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale, care stabilesc:
,,Filmele artistice si cele documentare sunt transmise cu dublare sau subtitrare in limba romdnad,
pastrandu-se coloana sonora originala sau, dupa caz, versiunea lingvistica licentiata, iar filmele
pentru copii sunt dublate sau sonorizate in limba romana”.

In acest sens, este de specificat ci art. 2 din Legea cinematografiei nr. 116 din 03.07.2014
defineste notiunea de film ca: ,, film — produsul finit al unor lucrari artistice si tehnice realizate de
catre un_colectiv diferentiat de autori in baza unui concept unitar, care intruneste secvente
ordonate intr-0 naratiune coerenta si semnificativa, de orice duratd si pe orice suport, si care este
pus initial in valoare prin proiectie pe ecran in cinematografe sau in alte spatii publice destinate
acestui scop”.

Dictionarul explicativ uzual al Limbii Romane (autor: Academia de Stiinte a Republicii
Moldova, Institutul de Lingvisticd) (pag. 208) defineste: ,,Film — 1) Ansamblu de imagini
fotografice succesive, cu subiect comun, inregistrare pe o pelicula si reproduse pe ecran. ~
artistic. 2) Banda pe care s-a inregistrat o lucrare cinematografica”.

De asemenea, Dictionarul limbii ruse de Ojegov defineste notiunea de serial ca: ,, Ha
menesudeHuU, 8 KUHO. MHO2OCEPUNIHbIIL (UNbM C HECKONbKUMU clodcemHubimu aunusmu, Cepuan -
PAO KUHOPUIbMOB 00beOUHEHHBIX 00HUMU Oeticmeyiowumu auyamu. CUHOHUMbBL C108A CEPUA:
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Un alt dictionar, ,, TonkoBslii cnoBaps EdpemoBoii”, ofera urmatoarea definitie: ,, 3navenue
cnosa cepuan — Kuno unu menegpunom, cocmoswyutl uz HeKOMopo2o — 00bIYHO HONILUIO20 — YUCILA
cepuii”’.

Enciclopedia online ,,Wikipedia” specifica: ,, Xyodoowcecmsennuiii purom — npoussedenue
KUHOUCKYCCMBA, QuibM Kak HPOOYKM XYOOIHCECMBEHHO20 MEOpUecmed, UMeWUll 6 OCHOBe
BLIMBIULTIEHHBIIL  CIOJICEM, BONIOWEHHBII 6 CYEeHApuu U UHMEPNPEMUPYemblil PetCUcCEPoM,
KOMOpblL  C030Aémca ¢ NOMOWbI0 AKMEPCKOU Uepbl UAU  CPeOCmE  MYNbMUNIUKAYUU.
Xyoooicecmeennvlil (puibm Mmodcem Oblmb CO30aH U 8 GopmMax Nces0000KYMEHMANbHO20 U
HAYYHO-NONYIsAPHO20 hunvma’.

Dictionarul Explicativ llustrat al Limbii Romane (autori: Eugenia Dima, Doina Cobet si
altii), (pag. 1782) ofera urmatoarea definitie: ,,Serial — serial,-a adj. S. s. 1 adj. Care formeaza o
serie, care apartine unei serii, care are caracter de serie; succesiv, in serie. Dezvoltare seriald
asemandtoare cu o progresiune geometrica (PET.) O Muzica seriala = serialism. 2 s.n. (adesea cu
determ. Care indica felul) Roman, piesa sau film documentar, scenariu radiofonic etc. tiparite sau
prezentate in fragmente succesive. ¢ Fragment astfel prezentat. ¢ Ext. Film artistic
(cinematografic sau televizat) care ruleaza pe episoade si in care evolueaza aceleasi personaje
principale”. La pag. 1142 este data definitia cuvantului: ,,Metraj — metraj, s.n. ... 2 (cinemat.)
Lungime a unei pelicule. ¢ (Film de) scurt metraj = film care are o lungime de maximum 1500 m
de pelicula. (Film de) lung metraj = film care are o lungime mai mare de 1500 m de pelicula”.

In acest sens, avand in vedere cele relatate mai sus, constatim cd argumentele expuse in
cererile prealabile, precum ca filmele transmise de ,,Media Production TV” si ,,A.Video-Content”
SRL (seriale de lung metraj) nu cad sub incidenta prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor
media audiovizuale nu sunt relevante, respectiv, furnizorii de servicii media audiovizuale sunt
obligati sa se conformeze normelor legale si sa respecte prevederile Codului.

Mai mult ca atat, legislatia audiovizuala nu prevede expresia/termenul de ,,serial de lung
metraj”, invocate de ,Media Production TV” si ,,A.Video-Content” SRL, iar conform
Dictionarului Explicativ Ilustrat al Limbii Romane, dar si a informatiilor publice, termenul de
,lung metraj” sau ,,scurt metraj” se referi la durata filmului, insa nicidecum nu indica faptul ca
filmul nu este unul artistic.

Astfel, conform prevederilor art. 19 alin. (4) din Codul serviciilor media audiovizuale,
,Media Production TV” si ,,A.Video-Content” SRL aveau obligatia ca filmele artistice difuzate sa
fie transmise cu dublare sau subtitrare in limba romana.

Este de reliefat ca prin scrisorile nr. 705 si nr. 706 din 07.06.2021, Consiliul
Audiovizualului a remis spre informare si executare Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021 Cu privire
la examinarea rezultatelor monitorizarii posturilor de televiziune ,, DTV si ,,Cinema 1", urmare
a petiriilor Asociatiei Patronale a Radiodifuzorilor si a autosesizarii membrului Consiliului
Audiovizualului, Corneliu Mihalache.

Potrivit Avizului de receptie se constatd ca scrisorile nr. DS8001449905AS si nr.
DS8001449904AS au fost receptionate de ,,A.Video-Content” si ,,Media Production TV” SRL la
09.06.2021, ceea ce demonstreaza ca respectivii furnizori de servicii media audiovizuale au
receptionat Decizia nr. 18/111 din 19 mai 2021, prin intermediul IS Posta Moldovei, la 09.06.2021.

In acest context, mentiondm ca alegatiile ,,A.Video-Content” SRL si ,,Media Production
TV” SRL din cererile prealabile precum ca Decizia nr. 18/111 din 19.05.2021 pana in prezent nu
a fost receptionata sunt eronate si nu corespund realitatii.

Ca urmare a dezbaterilor publice, in temeiul prevederilor art. 73-75 din Codul serviciilor
media audiovizuale nr. 174 din 08.11.2018 si ale Codului administrativ nr. 116 din 19.07.2018,
Consiliul Audiovizualului
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DECIDE:

1. A respinge cererea prealabila f/nr. din 24 iunie 2021 a ,,A. Video-Content” SRL (PRO
(9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE,
I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

2. A respinge cererea prealabild f/nr. din 24 iunie 2021 a ,,Media Production TV” SRL
(PRO (9) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C.
MIHALACHE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

3. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia juridica si reglementari.

4. Prezenta decizie intra 1n vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI
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