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DECIZIA nr. 29/189
din 04 august 2021

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,Jurnal
TV”, urmare a petitiilor parvenite din partea dlor Alexei Vizdan si lon Tarna

La data de 13 iulie 2021, 1n adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit plangerea f/nr.
din aceeasi data din partea avocatei Natalia Molosag, reprezentanta petitionarilor Tarna Ion si
Vizdan Alexei, prin care informeaza ca la 26 iunie 2021 (ora de difuzare: 19:00), in cadrul
emisiunii ,,JJurnalul saptamanii” de la postul de televiziune ,Jurnal TV, a fost difuzata
investigatia ,,Averi si interese la IP Dubdasari” (00:00 min. — 18:53 min.), in care au fost relatate
fapte cu privire la imbogatirea ilegala din contrabanda cu tigari, escrocherii si fapte de coruptie
a doi ofiteri de investigatii ai Inspectoratului de politie Dubasari.

De asemenea, in cadrul investigatiei au fost publicate imagini cu inscrisuri care fac
referire la datele cu caracter personal privind starea de sandtate, viata privata si de familie,
categorii speciale de date cu caracter personal (cu privire la condamnari penale intr-o cauza
penald aflata in examinare) fard a indica surSa acestora si fara a avea acordul in scris al
persoanelor vizate, avand un caracter defaimator si care permiteau identificarea persoanelor
vizate; falsurile difuzate au atentat la imaginea, onoarea, demnitatea si reputatia profesionala a
celor doi ofiteri, dar si la dreptul la respectarea vietii private.

Natalia Molosag sustine ca la realizarea investigatiei nominalizate, jurnalistii de la
postul de televiziune ,,Jurnal TV” au incélcat principiul prezumtiei nevinovatiei si au permis sa
fie aduse acuzatii fara sa se ofere posibilitate invinuitilor sa-si exprime punctul de vedere pentru
fiecare capat de acuzare.

In acest sens, avocata petitionarilor mentioneaza c, in conformitate cu prevederile pct.
77 si 85 ale Regulamentului privind continuturile audiovizuale, ale art. 14 din al Codului
serviciilor media audiovizuale si ale art. 27 al Legii nr. 64/2010 cu privire la libertatea de
exprimare, Tarna Ion si Vizdan Alexei au solicitat postului de televiziune ,,Jurnal TV” oferirea
dreptului la replica asupra celor relatate in investigatia din 26 iunie 2021 (solicitarea cu nr. 098-
R/21-P din 29.06.2021, inregistrata in Secretariatul SC ,,REFORMA ART” SRL, ora 09:20),
insa furnizorul de servicii media nu a avut nicio reactie la solicitarea acestora.

La data de 20 iulie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a mai parvenit o plangere
f/nr. din aceeasi data din partea cetatenilor Tarna lon si Vizdan Alexei, prin care relateaza ca la
19 iulie 2021 (ora de difuzare: 19:00), postul de televiziune ,,Jurnal TV”, in emisiunea ,,Jurnalul
saptamanii”, a difuzat reportajul ,, Polifisti din Dubasari in vizorul ANI” (05:37 min. — 09:10
min.), in cadrul caruia au fost detaliate fapte cu privire la initierea controlului de catre
Autoritatea Nationala de Integritate in privinta celor doi ofiteri, urmare a reportajului realizat
anterior de redactia ,,Jurnal TV”.

Petitionarii sustin ca produsul mediatic repetat a difuzat date care nu corespund realitatii
cu privire la averile si interesele celor doi ofiteri declarate in modul corespunzator la ANI si ca
datele nu se bazau pe un substrat factologic.

In plangere, petitionarii mai invoca faptul ci postul de televiziune ,,Jurnal TV” a incilcat
principiul prezumtiei nevinovatiei si a permis sa fie aduse acuzatii fara sa se ofere posibilitate
invinuitilor sa-si exprime punctul de vedere cu privire la acuzatiile enuntate.
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Astfel, urmare a ingradirii dreptului la replicd, petitionarii au indicat link-ul
https://www.youtube.com/channel/lUCEazJGIWARS5Y1ggOtLJAQPQ unde au inregistrat si
distribuit investigatia in care au relatat cu suport faptic despre bunurile care le apartin si in ce
circumstante sunt denigrati de reprezentantii mass-media.

Petitionarii mai afirma ca la 16.07.2021, prin Cererea prealabila nr. 110-TV/21-P,
depusi la Secretariatul SC ,,REFORMA ART” SRL, a fost solicitata prezentarea scuzelor
publice dlor Vizdan si Tarna pentru raspandirea in spatiul public a informatiei false si
defaimatoare si dezmintirea imediata a relatarilor false si raspandite prin difuzarea investigatiei
,JAveri si interese ascunse la IP Dubdasari” (00:00 min. — 18:53 min.), redifuzata, conform grilei
de emisie, cu titlul de stire in cadrul buletinelor informative ale postului de televiziune ,,Jurnal
V™.

La data de 28 iulie 2021, 1n adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit o altd plangere
f/nr. din aceeasi data din partea avocatei Natalia Molosag, reprezentanta dlor Tarna Ion si
Vizdan Alexei, prin care informeaza despre faptul ca la 24 iulie 2021 (ora de difuzare: 19:00),
in cadrul emisiunii ,,Jurnalul saptadmanii” de la postul de televiziune ,,Jurnal TV”, a fost difuzata
stirea ,, Scurgeri din dosarul Vizdan&Tarna” (00:00 min. — 23:33 min.), in care au fost relatate
fapte cu titlul ,,Exclusiv” cu privire la presupusele circumstante in care ofiterii lon Tarna si
Alexei Vizdan fac comanda si asigura protectia transportului de tigari in dosarul de contrabanda
si corupere pasiva.

Reprezentanta petitionarilor a mentionat ca ,,producatorii produsului mediatic au
declarat public ca inregistrarile prezentate sunt autentice si le-au interpretat in sensul constatarii
unor presupuse fapte ilegale fara a face mentiunea ca acestea sunt niste circumstante deduse de
ei si nu este cert ca acestea au avut loc in versiunea prezentata acestora”.

Avand 1n vedere plangerile din 13.07.2021 si 20.07.2021, in acelasi context, au fost
difuzate fapte ce nu corespund adevarului, a mai specificat Natalia Molosag.

Totodata, petitionara a comunicat ca la 22.07.2021, prin Preintdmpinarea Nr. 118-
TV/21-P, depusa la Secretariatul SC ,,REFORMA ART” SRL, postul de televiziune ,,Jurnal
TV” a fost avertizat asupra faptului de a nu mai raspandi informatii defdimatoare, inclusiv sa
nu divulge informatii cu statut confidential care tin de secretul urmaririi penale si viata privata.

In contextul celor expuse, petitionarii solicitd verificarea actiunilor postului de
televiziune ,,Jurnal TV” in coraport cu respectarea, prin prisma art. 11, 13 si 14 din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, a drepturilor si intereselor fundamentale
ale dlor Tarna Ion si Vizdan Alexei la difuzarea materialelor jurnalistice: ,,Averi si interese
ascunse la IP Dubasari”, ,, Politisti din Dubdsari in vizorul ANI” si ,,Scurgeri din dosarul
Vizdan&Tarna”.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului
a solicitat, prin scrisoarea nr. 919 din 20 iulie 2021, iCS ,,REFORMA ART” SRL, fondatoarea
postului de televiziune ,,JJurnal TV”, prezentarea opiniei asupra celor invocate in plangerile
petitionarilor.

La data de 21 iulie 2021, prin scrisoarea nr. 131-R/21-E, iICS ,,REFORMA ART” SRL,
fondatoarea postului de televiziune ,,Jurnal TV”, a comunicat: ,, Prin stirea apreciata ca fiind
lezanta de catre cei 2 petitionari a fost informat publicul larg despre inifierea unor cauze
penale in privinta celor doi polifisti. Subiectul indicat era pasibil de fi in interesul publicului,
inclusiv din prisma faptului cd ii viza pe doi politisti ce au fost deconspirati de procurori ca
fiind vinovayi de savdrsirea de infractiuni. In cadrul reportajului au fost expuse poziiile tuturor
persoanelor vizate, inclusiv a autoritdtilor, fiind efectuata analiza declaratiilor de venit si a
altor circumstante importante. Reporterul a intreprins toate mdasurile posibile pentru a obtine
si pozitia celor doua persoane vizate si le-a reprodus in mdsura in care ei au dorit sd o faca si
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in modalitatea in care acestia au ales sd o facd, totul fiind vizibil in cadrul reportajului. In
asemenea mod, noi am epuizat posibilitatea si necesitatea punerii pe post a pozitiei lor, la caz
fiind executate intocmai prevederile legale ce reglementeaza aceasta obligatie. Mai mult,
petizionarii si-au exercitat si dreptul la apararea onoarei si demnitdatii, inigiind procedura
stabilita prin Legea cu privire la libertatea de exprimare, imprejurari in care asupra
pretinselor incalcari de drepturi se va pronunta si instanta de judecata competenta”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova, Consiliul Audiovizualului a efectuat
monitorizarea postului de televiziune ,,Jurnal TV” prin prisma celor invocate in petitii.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 26 iunie 2021, postul de televiziune
,wJurnal TV” a difuzat, in cadrul emisiunii ,,Jurnalul saptdmanii” de la ora 19:00, un reportaj cu
titlul ,,Interese si averi la IP Dubasari” (durata: 18 min. 16 sec.). Materialul realizat este o
investigatie jurnalistica despre activitatea si circumstantele promovarii in functii a dlor Tarna
lon si Vizdan Alexei in cadrul la IP Dubasari, despre caile de obtinere a averilor celor doi
politisti, bunurile pe care le-au indicat in declaratiile de avere, provenienta proprietatilor ce le
detin, precum si invinuirile ce li se aduc intr-un dosar, precum ca s-ar fi imbogatit pe cai ilegale,
din contrabanda cu tigari, excrocherii si fapte de coruptie, dar si cum decurge, la ora actuala,
urmarirea penala.

Totodatd, in reportaj s-a observat ca la incercarile jurnalistei de a obtine pozitia
persoanelor vizate in investigatie (Tarna lon si Vizdan Alexei), la unele intrebari, acestia nu au
oferit un raspuns clar.

Astfel, in cadrul materialului, Vizdan Alexei a fost intervievat telefonic privind
declaratia sa de avere si viza de resedinta in satul Varnita, r-nul Anenii Noi:

wurnal TV V-am intrebat daca ati facut o vizad fictiva? ”

- Alexei Vizdan: ,, Informati-va la organele competente si nu ma intrebati de 50 de ori.
Asta e problema mea: am locuit acolo sau nu”.

in subiect se mentioneaza ci, avand in vedere dosarul de coruptie in care este invinuit
Alexei Vizdan, s-a incercat obtinerea unei declaratii din partea acestuia:

- Alexei Vizdan: ,, In care dosar?”

- L, Jurnal TV”: ,, Intentat de Procuratura Anticoruptie in martie 2021 .

- Alexei Vizdan: ,, Intrebati pe Procuratura Anticoruptie”.

- Jurnal TV”: , Dar pozifia d-voastra care este?”

- Alexei Vizdan: ,,Pozitia mea foarte clara, justitia apararii”.

In cadrul investigatiei se mentioneazi ci cei doi ofiteri deseori isi luau concedii
medicale, iar Vizdan a argumentat ca motivul ar fi ca starea de sanatate nu-i permite s vina la
serviciu.

De asemenea, pentru a clarifica unele detalii expuse ce vizeaza activitatea lui lon Téarna,
reporterul a mers la Inspectoratul de Politie Dubasari.

in investigatie este redat un fragment din continutul discutiei dintre reporter si lon
Téarna: ,, La locul de munca l-am gasit in schimb pe seful Sectiei investigarii infractiuni, lon
Tarna, dar el a refuzat sa faca declaratii si ne-a sugerat sa-i scriem intrebdrile pe o foaie.
Tarna ne-a interzis sa intram in birou, iar toata discutia a fost la usa, dupa care se auzea
muzicd. Ofiterul a ridicat sunetul si, practic, nu auzeam ce zice”.

lon Tarna: ,, Dati intrebari, eu va raspund in scris, pentru ca acum sunt ocupat, lucrez
la un material si nu am timp sa va raspund”.

In cadrul investigatiei au fost relatate si date privind proprietitile indicate in declaratia
de avere de catre ofiterul Tarna. Reporterul a mentionat ca la incercarea sa de a discuta pe
marginea acestui subiect, ,, reactia acestuia a fost aceeasi .

Totodata, la data de 19 iulie 2021, postul de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat, in cadrul
principalului buletin informativ ,,Jurnalul orei 19:00”, un reportaj cu titlul ,, Politisti din
Dubasari in vizorul ANI” (durata: 03 min. 15 sec.). In materialul jurnalistic s-a relatat ca
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politistii lon Tarna si Alexei Vizdan, care au fost subiect de investigatie la ,,Jurnal TV”, au
ajuns in vizorul Autoritatii Nationale de Integritate, iar pe numele ofiterilor au fost pornite
anchete de control privind averea pe care o detin, dar nu o declara, fapt confirmat de purtatorul
de cuvant al Autoritatii Nationale de Integritate, Maria Dastic. La finalul stirii, reporterul
mentioneaza: ,, Ambii politisti au negat ca detin astfel de averi, insa nu au dorit sa comenteze
investigasia Jurnal TV .

La data de 24 iulie 2021, postul de televiziune ,,Jurnal TV” a difuzat, in cadrul editiei
Surnalul saptamanii” de la ora 19:00, un reportaj cu titlul ,,Scurgeri din dosarul
., Vizdan&Tarna”” (durata: 23 min. 24 sec.), in care sunt prezentate noi detalii in dosarul penal
legat de contrabanda cu tigari si corupere pasiva, in care sunt vizati lon Tarna si Alexei Vizdan.
Fragment din continutul investigatiei: ,,Jurnal TV a intrat in posesia mai multor inregistrari
audio facute in 2020. Sursele confidentiale ale ,,Jurnal TV " afirma ca inregistrarile au fost
efectuate cu autorizarea instantei de judecata si sunt anexate la dosarul penal”.

In cadrul investigatiei a fost difuzata o conversatie telefonicd dintre doi barbati care
stabilesc conditiile de transportare a unor obiecte. Reporterul a relatat ca cei doi interlocutori
sunt lon Tarna si responsabilul de vanzari al fabricii de tigari International Tobacco SRL din
orasul Orhei. Pe fundalul discutiei, pe ecran apare chipul si numele lui lon Tarna, iar celalalt
apare ca ,,Administrator”. Potrivit reporterului, cei doi barbati ar discuta despre transportarea
unui lot de tigari, iar pentru a clarifica unele detalii expuse, jurnalistul sustine ca a incercat sa
discute cu cei vizati: ,,Am incercat sa discutam cu Ion Tarnd, insda nu l-am gasit la locul de
muncd. Unitatea de Garda a Inspectoratului de Politie Dubdsari ne-a anuntat ca ofiterul se
afla in concediu medical. Am incercat sa vorbim cu el la telefon, insa acesta este deconectat”.

De asemenea, in subiect este redata incercarea postului de televiziune ,,JJurnal TV” de a
lua legatura cu administratia fabricii de tigari International Tobacco SRL din orasul Orhei, insa
la numarul de telefon plasat pe pagina web a unitatii economice nu a raspuns nimeni.

in cadrul investigatiei a fost analizatd si Declaratia de avere si interese personale a
politistului lon Tarna pentru 2019-2020, care a fost prezentata si ca imagine. Reporterita, la fel,
a Incercat sa discute cu acesta, insa telefonul era deconectat, mentionand ca: ,, anterior, lon
Tarna a negat aceste achizitii”.

Despre Alexei Vizdan se relateaza ca postul de televiziune ,,Jurnal TV” a obtinut mai
multe fotografii de la un eveniment privat, organizat in iulie 2020, la care Vizdan a sarbatorit
noua functie — comisar principal, aldturi de fostii sai sefi si alti colegi. Astfel, se mentioneaza
ca la eveniment au fost prezenti Vitalie Grabovschi, fostul sef al IP Dubasari si actualul sef
adjunct al IGSU, si Dorin Bantu, fostul sef al IP Dubasari. Cel dintai a fost contactat pentru a
spune in ce relatii se afla cu cei doi politisti anchetati penal, insa Grabovschi s-a eschivat de la
raspuns, iar apoi nu a mai reactionat la apel. Pentru a afla mai multe informatii, reporterul a
incercat sa ia legatura cu Alexei Vizdan: ,, L-am sunat pe Alexei Vizdan pentru a afla detalii. I-
am transmis lui Vizdan o listd cu intrebdri, la care am vrea raspuns. In mesajul sau, Vizdan
scrie: ,,Stimata redactie Jurnal TV, la moment sunt la o festivitate de familie si departe de casa.
Voi putea reveni cu detalii la cele solicitate doar luni, la data de 26.07.2021. Consider ca
termenul indicat nu va afecta investigasia Dvs. La fel, va rog sa consultati ultimul act depus in
secretariatul redactiei in contextul in care am comunicat despre calitatea mea la moment §i
faptul abordarii mele in calitate de functionar public nu este actual. O zi frumoasa sd aveti”.

In acest context, reporterul a specificat ci: ,, Dacd Alexei Vizdan va reveni cu un rdspuns
la lista noastra de intrebari, il vom publica in buletinele de stiri de la Jurnal TV .

Reporterul a mai comentat ca sursele confidentiale ale postului de televiziune spun ca
Alexei Vizdan si lon Tarna solicita deseori concedii, pe motiv de odihna sau de boala, precizand
ca doar in ultimul an, seful Sectiei investigarea infractiunilor, lon Tarna, ar fi fost bolnav de cel
putin cinci ori, iar mama lui Alexei Vizdan — Elena Vizdan, este medic de familie in orasul
Anenii Noi, si, in acest an, Elena Vizdan a perfectat cel putin doua buletine medicale pe numele
fiului sdu Alexei Vizdan. Despre mama acestuia se mai spune cd unul dintre apartamentele
cumpirate de fiul ei intr-un bloc nou in acte ar apartine Elenei Vizdan: ,, In acte figureazd Elena
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Vizdan, mama comisarului. Este curios sa aflam cum un lucrator medical a avut posibilitate sa
isi procure un apartament in centrul Chisinaului. Desi actele confirma, Alexei Vizdan a negat
aceste informayii .

in cadrul materialului se mentioneaza cd, acum o luna, cei doi au fost vizati intr-0
ancheta jurnalistica realizata de ,,Jurnal TV”, iar Procuratura Anticoruptie a confirmat existenta
unui astfel de dosar.

Totodata, este de specificat ca la data de 09 iulie 2021, domnii Alexei Vizdan si lon
Tarna, precum si avocata acestora Natalia Molosag, au inregistrat 5 filmulete video, plasate pe
platforma youtube https://www.youtube.com/channel/UCEazJGiIWAR5Y1ggOtLJAQPQ, cu
scopul de a argumenta cu suport faptic despre proprietatile si bunurile care le detin legal, si nu
in masura celor relatate si difuzate de catre postul de televiziune ,Jurnal TV” in cadrul
investigatiei din 26 iunie 2021, cu titlul ,, Interese si averi la IP Dubasari”.

In contextul celor desfasurate mai sus, este de reliefat ca, in conformitate cu prevederile
art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, care stipuleaza: ,,In cadrul
programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public,
de natura politica, economicad, sociala sau culturala trebuie sa fie respectate urmdtoarele
ceringe: a) asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opOzitie, in perioada in care problemele
sant in dezbatere publica”, postul de televiziune ,Jurnal TV” a asigurat prezentarea
principalelor puncte de vedere aflate in opozitie atat a petitionarilor, cat si a persoanelor care
au fost mentionate pe parcursul celor trei subiecte.

Pe marginea investigatiilor realizate de ,,Jurnal TV” privind implicarea celor doi ofiteri
de politie in dosarul intentat pe numele lor si-au expus pozitia mai multi reprezentanti ai
organelor de drept din Republica Moldova: Constantin Andriuta, sef adjunct SPIA; Adrian
Bordian, sef Procuratura Anticoruptie; Ilie Fisarevschi, sef interimar Serviciul resurse umane
IP Dubasari; Andrei Zagoreanu, sef Directia resurse umane a IGP; Maria Dastic, purtator de
cuvant al Autoritatii Nationale de Integritate, si Lidia Sanduleac, ofiter principal SPIA.

In interventia prin intermediul aplicatiei Viber, avocata Natalia Molosag a declarat ca
investigatiile jurnalistice realizate de postul de televiziune ,,Jurnal TV” nu se bazeaza pe un
substrat factologic, au un caracter defaimator si au permis identificarea persoanelor vizate,
specificand ca falsurile difuzate au atentat la onoarea, demnitatea si imaginea dlor Vizdan
Alexei si Tarna Ion. Astfel, Natalia Molosag a solicitat Consiliului Audiovizualului sa actioneze
in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale si ale Regulamentului
privind continuturile audiovizuale si sa intreprinda masurile necesare vizavi de comportamentul
respectivului furnizor de servicii media audiovizuale, precizand ca produsul mediatic difuzat a
adus urmari severe in activitatea profesionala a petitionarilor Vizdan Alexei si Tarna Ion.
Avocata mai sustine ca jurnalistii postului de televiziune ,Jurnal TV” nu au verificat
informatiile difuzate in spatiul public si nu au oferit persoanelor vizate dreptul la replica.

Tot prin aplicatia Viber a intervenit petitionarul Alexei Vizdan, care a mentionat ca
,Jurnal TV” _a rupt” din contextul discutiei telefonice care a avut-o cu jurnalista si a difuzat in
stiri informatii false si comode postului de televiziune. Alexei Vizdan a mai mentionat ca printr-
un mesaj postul TV i-a adresat cateva intrebari, iar dansul le-a sugerat sa preia raspunsurile din
inregistrarile video plaste pe platforma youtube, unde, impreuna cu lon Téarna si avocata Natalia
Molosag, s-au expus cu privire la toate acuzatiile aduse de catre ,,Jurnal TV”. Petitionarul s-a
aratat indignat de faptul ca furnizorul de servicii media audiovizuale nu a preluat replica
acestora din inregistrarile video sugerate, precum si nu a venit cu vreo reactie la solicitarea
scrisa a petitionarilor de a li se oferi dreptul la replica.

In cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, lulian Rosca, a
precizat ca din investigatiile ,,Jurnal TV” s-a constatat ca petitionarilor le-a fost asigurata
prezentarea punctelor de vedere, nsd, in cazul daca petitionarii au solicitat dreptul la replica,

iar furnizorul de servicii media ,,JJurnal TV” nu a oferit acest drept, rezulta ca postul de
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televiziune a incélcat prevederile art. 14 din Codul serviciilor media audiovizuale si ale
Regulamentului privind continuturile audiovizuale.

In aceastd ordine de idei, si membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a
precizat ca, chiar daca postul de televiziune a respectat prevederile art. 13 din Codul serviciilor
media audiovizuale in cadrul investigatiilor difuzate si a prezentat pozitia persoanelor vizate,
oricum furnizorul de servicii media, in conformitate cu prevederile art. 14 din Cod, are obligatia
sa ofere dreptul la replica peroanelor care il solicitd sau sa le comunice despre refuzul acordarii
acestui drept.

La randul sau, membra Consiliului Audiovizualului, Larisa Manole, a opinat ca
investigatiile jurnalistice nu sunt pe placul tuturor, iar in cazul dat furnizorul de servicii media
nu a incélcat drepturile si libertatile fundamentale de care se plang petitionarii. Larisa Manole
sustine ca postul de televiziune ,,Jurnal TV” a respectat principiul de comunicare, a prezentat
punctele de vedere, partile vizate au fost interpelate la telefon si prezentate toate pozitiile.

De asemenea, membrul Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a mentionat ca
jurnalistii nu pot fi culpabilizati, iar in speta respectivd abordarea petitionarilor este una
tendentioasa, deoarece postul de televiziune ,,Jurnal TV” si-a indeplinit minimum morale ceea
ce vizeaza acordarea dreptului la replica. Dragos Vicol a precizat ca modalitatea de oferire a
dreptului la replica tine de latitudinea exclusiva a postului televiziune. Totodata, Dragos Vicol
considera ca aceasta speta ar trebui sa se transfere in instanta de judecata, acolo unde trebuie
examinate chestiunile care nu se referd la dreptul la exprimare sau dreptul la replica. In cazul
dat, membrul Consiliului Audiovizualului a precizat ca postul de televiziune si-a indeplinit
obligatiunile cu brio prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie.

In contextul celor expuse de citre petitionari si membrii Consiliului Audiovizualului, in
scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor create, presedinta Consiliului
Audiovizualului, Ala Ursu-Antoci, a propus prelungirea examinarii chestiunii date cu cel mult
15 zile lucratoare, propunere sustinuta in unanimitate de membrii Consiliului.

Astfel, sunt relevante prevederile art. 83 alin. (4) din Codul serviciilor media
audiovizuale, potrivit ciruia: ,In cazurile previzute la alin.(3) lit. b) si c), Consiliul
Audiovizualului, in termen de 15 zile lucratoare din data depunerii sesizarii ori petitiei,
efectueaza un control privind circumstantele de fapt. Termenul respectiv poate fi prelungit prin
decizia Consiliului Audiovizualului cu cel mult 15 zile lucrdtoare. In cel mult 5 zile lucratoare
dupa efectuarea controlului privind circumstantele de fapt, Consiliul Audiovizualului
examineazad sesizarea sau petitia in sedinta publica, anunta rezultatele controlului, audiaza
subiectii interesati si decide respingerea sau acceptarea sesizarii ori petitiei §i, dupa caz,
aplicarea unei sanctiuni, in conditiile prevazute de prezentul cod”.

In temeiul celor constatate si in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A prelungi cu cel mult 15 zile lucratoare termenul de efectuare a controlului privind
circumstantele de fapt asupra petitiilor f/nr. parvenite in adresa Consiliului Audiovizualului la
13, 20 si 28 iulie 2021 din partea domnilor Vizdan Alexei si Tarna Ion (PRO (7) UNANIM —
A. URSU-ANTOCI, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL si L.
VIZIRU).

2. A informa petitionarii despre prezenta decizie.

3. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

4. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI
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