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DECIZIA nr. 29/190
din 04 august 2021

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune
»Publika TV”, urmare a petitiei parvenita din partea dnei Doga Cristina

La data de 13 iulie 2021, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit petitia nr. 204
din 12 iulie 2021 din partea avocatei Doga Cristina, reprezentanta companiei de constructii
,»Art-Ex Construct” SRL, prin care informeaza ca in cadrul programului de stiri din data de 11
iunie 2021, ora 12:40:00, postul de televiziune ,,Publika TV” a difuzat o stire defaimatoare si
care nu corespunde realitatii.

Astfel, avocata ,,Art-Ex Construct” SRL sustine: , Furnizorul de servicii media
., Publika TV a difuzat stirea precum ca Curtea Suprema de Justitie ar fi anulat decizia Currii
de Apel Chisinau din 02.02.2021, prin care Primaria mun. Chisindu a fost obligata sa elibereze
,WArt-Ex Construct” SRL autorizagia de constructie a blocului locativ din str. Eugen Coca nr.
7, mun. Chisindu, stire care insa este falsa si nu corespunde adevarului, in contextul in care a
fost formulata asa incdt sa creeze imaginea fata de intreaga societate civila precum ca
compania ,, Art-Ex Construct” SRL si dl Talmaychi Radu ar fi fost persoanele care comit cele
mai mari incdlcari de legislatie in domeniul constructiilor si ca ar intentiona sa construiascd
un bloc locativ in lipsa actelor permisive.

De fapt, in pofida obligatiei de a nu se implica in formarea opiniei publice prin
impunerea unei stiri false, furnizorul de servicii media ,,Publika TV " in mod special a indicat
ca constructia din str. Eugen Coca nr. 7, mun. Chisindu, este una ilegald, fapt care depaseste
in mod clar si inadmisibil limitele oferite unui furnizor de servicii media, care insa este obligat
sd aibd o pozitie neutrd §i sa redea stiri in publicul larg doar axandu-se pe date si informayii
strict verificate, adica din surse concrete, in cazul de fata din informatiile publicate pe site-ul
instantelor judecatoresti ale Republicii Moldova.

Cu atdat mai mult atestam o imixtiune §i in activitatea cu caracter secret al agentului
economic ,, Art-Ex Construct” SRL, care, in cazul de fata, s-a manifestat prin difuzarea de catre
Sfurnizorul de servicii media ,,Publika TV " a stirii respective si specificarea faptului ca agentul
economic efectueaza lucrari de constructie a unui bloc locativ ilegal si ca ar incalca dreptul
vecinilor la proprietate si viata privata, or, furnizorul de servicii media nu este in drept sa dea
publicului larg asemenea informayii sub nicio formd, deoarece in atare mod incalca principiul
pluralismului de opinii, cu atat mai mult nefiind solicitata o reactie oficiala din partea entitatii
economice la caz.

Incalcdrile admise de catre furnizorul de servicii media ,, Publika TV ” s-au materializat
si prin dezinformarea totald a publicului larg prin difuzarea unei stiri ce nu corespunde
adevarului, precum ca actul judecdtoresc ce obliga Primaria mun. Chisinau sa elibereze
autorizaria de constructie ar fi fost anulat prin decizia Curtii Supreme de Justirie, fapt care nu
corespunde realitatil si constituie o incalcare grava pasibila sanctiunii din partea Consiliului
Audiovizualului”.

In acest sens, petitionara sustine ci furnizorul de servicii media ,,Publika TV” a comis
incdlcari de la prevederile art. 13 alin. (1) lit. a) si b), alin. (3), alin. (4), alin. (6) lit. a), art. 14,
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art. 75 alin. (2), lit. ¢) din Codul serviciilor media audiovizuale si solicita Consiliului
Audiovizualului aplicarea sanctiunilor in conformitate cu prevederile art. 83 si 84 din Cod.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si in scopul examinarii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului
a solicitat ,,General Media Group Corp” SRL, prin scrisoarea nr. 926 din 21 iulie 2021, sa-si
expuna opinia referitor la cele invocate in petitia avocatei Doga Cristina, reprezentant ,,Art-Ex
Construct” SRL.

Prin scrisoarea f/nr. din 03.08.2021 ,,General Media Group Corp” SRL, fondatoarca
postului de televiziune ,,Publika TV”, a comunicat urmatoarele: ,, [n reportajul realizat despre
problema invocata de locatarii din preajma santierului de pe strada Eugen Coca nr. 7 din
sectorul Buiucani al Capitalei, care au organizat mai multe proteste la fara locului, ,, Publika
TV” nu a facut altceva decat sa reflecte conflictul sesizat de oameni si sa prezinte opiniile
tuturor celor implicati in acest caz. Prin stirile difuzate am adus in fata telespectatorilor o
situatie de interes public, in care am prezentat punctele de vedere ale tuturor partilor implicate:
ale locatarilor din preajma santierului, ale autoritatilor locale si, nu in ultimul rdnd, opiniile
antreprenorului. Stirile au avut la baza declaratiile facute de funcgionarii publici, seful
Directiei Asistenta Juridica a Primariei municipiului Chisinau, Valeriu Bogdan, care sustine
cd Primaria nu a eliberat niciodata o autorizatie de constructie si considera lucrarile ilegale.
Am prezentat opinia lui avdnd la bazd si decizia Curtii de Apel Chisindu in acest caz. In reportaj
am reflectat, de asemenea, si opinia avocatului Mihai Balan. Totodata, a fost prezentata si
pozitia fondatorului companiei care construieste blocul, Radu Talmaschi. Mentionam, de
asemenea, cd in fiecare reportaj difuzat la acest subiect am avut opinii si comentarii din partea
unui reprezentant legal al ,, Art-Ex Construct .

In acest sens, remarcam cd sesizarea depusd de avocata ,, Art-Ex Construct”, Cristina
Doga, are la baza acuzafii nefondate in adresa redactiei noastre. Or, faptul ca prezentam
publicului un subiect de interes si operam cu date oficiale, decizii ale instanfelor de judecata,
care, probabil, nu sunt convenabile firmei de construcsie, nu inseamnda ca suntem rau
intengionayi sau difuzam stiri false. Asta mai ales ca informatiile pe care le-am reflectat au fost
confirmate de fiecare data din mai multe surse si am operat cu date furnizate de autoritatile
locale.

La data de 21 ianuarie 2018, , Art-Ex Construct” SRL S-a adresat in instanta de
Jjudecata impotriva Primariei municipiului Chisindu, solicitand a fi recunoscut incdalcarea
dreptului de solutionare in termeni legali a cererii referitoare la un drept recunoscut de lege
prin nesolutionarea cererii depuse de catre ,, Art-Ex Construct” SRL de obyinere a autorizaiei
de construire pentru constructia blocului locativ D+P+8E+M, a obliga pdrdtul sa elibereze
autorizagia de construire, a recunoaste dreptul reclamantului de a incepe lucrarile pentru
construcria blocului locativ.

Prin hotdardrea judecatoreasca Chisinau din 01 martie 2018 actiunea a fost admisa. A
fost recunoscut incalcat dreptul ,, Art-Ex Construct” SRL la solutionare in termen legal a
cererii de eliberare a autorizariei de construire a blocului locativ, s-a obligat Primaria mun.
Chisinau sa elibereze SRL ,, Art-Ex Construct” autorizatia de construire a blocului locativ, a
fost recunoscut dreptul SRL ,, Art-Ex Construct” de a desfasura activitate pentru care a solicitat
autorizatia. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 iunie 2018 a fost respinsa cererea
depusa de reprezentantul Primarului General cu privire la repunere in termen a apelului. A
fost respins apelul declarat ca tardiv depus.

Un grup de persoane fizice si juridice: dl Podgoria, dl Palancea, dl Daschievici, di
Balan, ACC 55/546, ACC 55/370, Asociatia Obsteasca ,, Comitetul civic de combatere a
constructiilor ilegale si apararea drepturilor omului” au contestat cu revizuire hotdardrea
Judecdtoreascd din 01.03.2018, iar prin Incheierea Judecdtoriei Chisindu, sediul Rascani, din
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25 iunie 2019 a fost admisa cererea de revizuire, a fost casata hotardrea din 01 martie 2018,
fiind dispusa rejudecarea cauzei.

Prin hotdardrea Judecatoriei Chisinau, sediul Rdscani, din 11 februarie 2020 s-a respins
ca neintemeiata actiunea de contencios administrativ depusa de SRL ,, Art-Ex Construct”
impotriva Primariei mun. Chisindu i tertele persoane. Hotardrea in cauzd este contestatd cu
apel de catre ,,Art-Ex Construct” SRL

In aceastd cauzd nu existd o hotdrdre definitivd si irevocabild. Nu sunt clare motivele
Inaintarii unei noi proceduri in instantd, nu e clar de ce partile litigiului nu au solicitat
conexarea cauzelor, deoarece au acelasi subiect si aceleasi parti.

, Art-Ex Construct” SRL anterior s-a expus asupra subiectului jurnalistic contestat,
totodata, nu a solicitat dreptul la replica cu expunerea pozitiei contestate, pretinzind de a fi
redactat reportajul dupa placul lor.

Conform prevederilor art. 4 Legea cu privire la libertatea de exprimare
nr.64/23.04.2010: ,, (1) Statul garanteaza libertatea de exprimare a mass-mediei. Nimeni nu
poate interzice sau impiedica massS-media sa rdaspdndeasca informatii de interes public decdt
in conditiile legii.

(2) Mass-media are sarcina de a informa publicul asupra problemelor de interes public
si de a efectua, in conformitate cu responsabilitatile sale, investigarii jurnalistice in probleme
de interes public”.

,, Publika TV ” va cerceta din care motive reprezentantul Primarului General a contestat
tardiv hotardrea judecatoreasca Chisinau din 01 martie 2018, va investiga mai profund refuzul
Primariei mun. Chisindau de a elibera acte permisive si va solicita suplimentar replica ,, Art-Ex
Construct” SRL la toate detaliile acestui litigiu a activitafii administrative a Primariei mun.
Chisinau.

Plangerea ,, Art-Ex Construct” SRL nu formuleaza obiectul unui refuz neintemeiat de a
acorda dreptul de replica, astfel ne exprimam speranta ca in acest caz, Consiliul
Audiovizualului nu se va lasa atras in actiuni de intimidare a jurnalistilor si instituiilor de
presa si nu va da un semnal descurajant pentru jurnalistii TV care investigheaza ilegalitafi
imobiliare, ,,Publika TV ” califica toate acuzatiile aduse de reprezentantul ,, Art-Ex Construct”
SRL drept un act de intimidare. Postul nostru de televiziune nu va ceda insa acestor presiuni si
vom continua sa reflectam intotdeauna subiecte sociale de interes major, care vizeazd publicul
larg. Nu actionam in interesul nimanui, decdt in scopul informarii corecte si echidistante a
zecilor de mii de telespectatori care ne urmaresc zilnic”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,Publika TV” prin prisma celor invocate in petitia dnei Doga Cristina.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd la data de 11 iunie 2021, postul de televiziune
,,Publika TV”, a difuzat, in cadrul buletinului informativ, un subiect cu titlul ,, Nu va fi bloc pe
strada Coca”, in care se relateaza despre o rasturnare de situatie in scandalul constructiei
blocului cu 11 etaje intr-un cartier rezidential de pe strada Eugen Coca. In stire se mentioneaza
ca Primdria municipiului Chisindu nu mai este obligatd de instanta de judecatd sa elibereze
documentul care autorizeaza lucrarile de constructie, asta dupa ce Curtea Suprema de Justitie a
anulat decizia emisa 1n acest sens de Curtea de Apel in aprilie.

In reportaj se mai mentioneaza ca Mihai Balan, avocatul locuitorilor din zoni care au
mers sd-gi caute dreptatea la CSJ, considerd ca existd temei pentru demolarea blocului ridicat
fara autorizatia Primariei: ,, Am solicitat demolarea integrala a blocului si cererea noastra se
examineazad. Asta pentru ca blocul atenteaza in mod inadmisibil asupra proprietatilor vecinilor
adiacenyi. Blocul este construit pe hotar si balcoanele sunt chiar pe gardul vecinilor”.

Reporterul afirma ca responsabilii de la Primaria Chisinau sustin ca iau in calcul
solicitarea locuitorilor din cartier privind demolarea blocului ridicat fara autorizatia
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administratiei locale. Pe de alta parte, compania de constructii insista ca decizia Curtii Supreme
de Justitie nu oferd temei autoritatilor sa initieze procedura de demolare a imobilului. In
contextul celor relatate de catre reporter este redata inregistrarea telefonica a fondatorului
companiei care construieste blocul — Radu Talmatchi, care precizeaza urmatoarele: ,, Noi am
solicitat la Curtea de Apel sa ne elibereze un executor care sda permita la fata locului sa activeze
si sa inregistreze toate cazurile in care vecinii pun impedimente. Curtea Supremad a casat
hotardrea Curtii de Apel, cea legata de executorul judecatoresc. Doar atdt”.

Astfel, jurnalistul relateaza: ,, /n februarie, Curtea de Apel Chisindu a confirmat ca
instanta de judecata a oferit autorizatia de constructie in locul Primariei, aplicdind procedura
eliberdrii tacite. In aprilie, tot Curtea de Apel a obligat Primdria sd elibereze documentul in
termen de 30 de zile, insa aceasta decizie a fost anulatd de Curtea Suprema de Justitie la
solicitarea locuitorilor din cartier, dar si a autoritdtilor municipale. Astfel, juristul Primadriei
Chisinau spune ca agentul economic nu va mai putea continua lucrdrile de constructie a
blocului cu 11 etaje de pe strada Eugen Coca”.

In acest context, seful Directiei asistenta juridica, Valeriu Bogdan, a declarat: ,, /n ceea
ce tine de executorul judecatoresc, nu este niciun act care sa oblige Primaria in careva actiuni.
In ceea ce fine de continuarea constructiei, noi ne menginem pozifia si considerdm cd acolo nu
pot avea loc lucrari”.

La finalul reportajul se mentioneaza: ,, Agentul economic spune insd cd decizia instantei
de judecata privind eliberarea autorizatiei tacite inca nu a fost examinata de Curtea Suprema
de Justisie si ramdne in vigoare. Autoritdtile municipale au incercat, in repetate randuri, sa
stopeze construirea ilegald a blocului locativ in imediata apropiere a altor constructii, pe motiv
cd incaled dreptul vecinilor la proprietate si viagd privatd. In ianuarie 2020, primarul general
al Capitalei a emis o dispozitie prin care a anulat actele permisive acordate tacit de catre
Jjudecatori”.

Astfel, este de reliefat ca, in conformitate cu prevederile art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale: ,, In cadrul programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de
informare in probleme de interes public, de natura politica, economica, sociala sau culturala
trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte: asigurarea impartialitatii, echilibrului si
favorizarea liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate
in opozitie, in perioada in care problemele sant in dezbatere publica”.

In acest context, urmare a monitorizirii reportajului indicat in petitie si desfasurat mai
sus, postul de televiziune ,,Publika TV” a asigurat impartialitatea prin prezentarea principalelor
puncte de vedere aflate in opozitie, fiind prezentata pozitia tuturor partilor vizate in situatia de
conflict creata in urma constructiei blocului locativ de pe strada Eugen Coca.

Totodata, este de specificat ca initiativa de demolare a blocului locativ la care se face
referire in petitie vine din partea locatarilor a céror interese sunt aparate de catre avocat.
Respectiv, in cadrul reportajului, avocatul Mihai Balan si-a expus pozitia prin telefon, precizand
cd a solicitat demolarea integrala a blocului, iar la momentul actual, cererea este in examinare.
Asadar, trebuie accentuat faptul ca in cadrul reportajului nu s-a relatat ca instantele de judecata
au decis demolarea blocului de pe strada Eugen Coca, insa s-a mentionat ca exista o cerere din
partea locatarilor din preajma, prin care au solicitat demolarea cladirii date, precizandu-se ca
demersul a fost depus in instanta si urmeaza a fi examinat.

In temeiul celor constatate si in conformitate cu prevederile Codului serviciilor media
audiovizuale, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

4din5



Decizia nr. 29/190 din 04 august 2021

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,Publika TV” (PRO (7)
UNANIM - A. URSU-ANTOCI, A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, Iu. ROSCA, D. VICOL
si L. VIZIRU).

2. Arespinge petitia nr. 204 din 12 iulie 2021, parvenita din partea dnei Doga Cristina,
reprezentant al companiei ,,Art-Ex Construct” SRL (PRO (7) UNANIM — A. URSU-ANTOCI,
A. COZMA, L. MANOLE, I. ROBU, lu. ROSCA, D. VICOL si L. VIZIRU).

3. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabila la Consiliul
Audiovizualului in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios
administrativ, decizia poate fi contestatd la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068,
mun. Chisindu, str. Kiev nr.3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu
privire la cererea prealabila sau din data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea
acesteia.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE AlaURSU-ANTOCI
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