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DECIZIA nr. 32/198
din 02 noiembrie 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,BTV”,
urmare a solicitarii dreptului la replica din partea dnei Arina Spataru, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova

Pe data de 28 septembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit cererea de
exercitare a dreptului la replica din partea dnei Arina Spataru, deputat in Parlamentul Republicii
Moldova, care informeaza ca la 25 septembrie 2020, in cadrul emisiunii ,,Jtoru nenenn’, difuzata
de postul de televiziune ,,BTV”, au fost prezentate informatii ce ii afecteaza onoarea, demnitatea si
reputatia. Astfel, petitionara sustine ca invitatul emisiunii Nicolai Grigorisin, primar interimar al
mun. Balti, i-a adus unele critici, punand la indoiald profesionalismul, cunostintele, abilitatile si
capacitatile intelectuale pentru a scrie proiectul de Lege privind statutul mun. Balti. Dna A. Spataru
sustine ca in discursul sdu, Nicolae Grigorisin a injosit un deputat in exercitarea functiei,
directionand atentia oamenilor precum cd ea ar fi mai intai preoteasa, apoi deputat, ceea ce sfideaza
Legea privind Statutul deputatului, or, potrivit art. 2 alin. (1) al acestei Legi, deputatul este persoana
oficiala, reprezentant al puterii legislative supreme.

Totodatd, petitionara sustine ca moderatoarea emisiunii Margareta Preachina nu a
demonstrat pluralitate si nu a prezentat opinia tuturor partilor relevante pentru acest subiect.

Astfel, dna Arina Spataru considera ca postul de televiziune ,,BTV” nu a respectat principiul
potrivit caruia orice persoana supusa criticii are dreptul la replica, prin care se precizeaza informatia
inexacta, prezentand opiniile domnului Grigorisin drept fapte, ceea ce contravine principiului de
separare a faptelor de opinii.

In contextul celor expuse, Arina Spataru invoca incilcarea prevederilor art. 11, 13, 18 si 19
din Codul serviciilor media audiovizuale si solicitd Consiliului Audiovizualului asigurarea
respectarii dreptului la replica si rectificare, precum si sanctionarea postului de televiziune ,,BTV”
in conformitate cu prevederile art. 84 din Codul serviciilor media audiovizuale.

Prin scrisoarea nr. 27 din 30.09.2020, ,,TV Balti” SRL a comunicat Consiliului
Audiovizualului ca a solicitat dlui Grigorisin sa aducd scuzele de rigoare In cadrul urmatoarei
emisiuni ,,Mtoru Henenu”, cu participarea dansului: ,, Ludnd in considerare ca dl Grigorisin este
testat pozitiv la covid si este internat in spital, si personal a facut public acest fapt, data urmatoarei
emisiuni cu participarea dumnealui ramane incerta. Oferim dreptul la replica dnei deputate Arina
Spdtaru in cadrul unei inregistrari speciale. Inregistrarea va fi pusd pe post in ziua de vineri (02
noiembrie), la ora obisnuita a emisiunii ,, Umoau neoeau” (ora 19.00).

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a efectuat monitorizarea postului de
televiziune ,,BTV” prin prisma celor invocate in cererea dnei Arina Spataru, deputat in Parlamentul
Republicii Moldova.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca in cadrul emisiunii ,, Mmoeu neoenu”, difuzata de
postul de televiziune ,,BTV” la data de 25 septembrie 2020, a fost invitat primarul interimar al mun.
Balti, Nicolae Grigorisin, care a vorbit despre intalnirea sa cu locuitorii strazii Heciului din mun.
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Balti, unde a venit si dna Arina Spataru, prin urmare, intre cei doi s-a pornit o discutie in
contradictoriu. In acest context, in cadrul emisiunii Nicolae Grigorisin a mentionat: ,,5mo 6wi10
APOCMO HCeCmUKyIAYUs, s CKA3al bl 0enymam, 0adice 8 MblCisx HeOblio 00mpasusamcs 00 Heé,
80 NEPBLIX OHA HCEHWJUHA, 80 BMOPLIX MAMYUIKA, 8 MPemux 0enymam, Hy si He Mo2 YOapums 3mo
NOCMYNOK clabo2o uenoseka”.

Totodata, postul de televiziune ,,BTV” a pus la dispozitia Consiliului Audiovizualului
inregistrarea emisiunii ,, Mmoeu nedeau” din 02 octombrie 2020, in cadrul careia a fost prezentata
pozitia dnei Arina Spataru. Furnizorul de servicii media anunta telespectatorii ca o secventa din
interviul acordat de dna Spataru a fost omisa, deoarece declaratiile dumneaei au continut un mesaj
cu tentd electorald. Astfel, postul de televiziune ,,BTV” i-a oferit dreptul la replicd in stricta
concordanta cu legislatia in vigoare, fiind prezentata replica petitionarei doar vizavi de pretinsele
acuzatii ale dlui Nicolae Grigorisin.

Este de specificat ca, spre finalul discursului sau, Arina Spataru a venit cu un apel catre
locuitorii mun. Balti, enumerand realizarile PPPDA 1n oras, cat si s-a referit la activitatea primarului
degrevat al mun. Balti, Renato Usatai.

La data de 09 octombrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit o noua cerere
de exercitare a dreptului la replica din partea dnei Arina Spataru, deputat in Parlamentul Republicii
Moldova, prin care informeaza ca replica sa, prezentata de postul de televiziune ,,BTV”, a fost grav
trunchiata, iar mesajul fiindu-i distorsionat dupa placul televiziunii, astfel, manipuland opinia
publica prin mutilarea realitatii.

In aceste circumstante, Arina Spataru soliciti din nou Consiliului Audiovizualului asigurarea
respectarii dreptului la replica si rectificare, precum si sanctionarea postului de televiziune ,,BTV”
in conformitate cu prevederile art. 84 din Codul serviciilor media audiovizuale.

Prin scrisoarea nr. 30 din 09.10.2020, ,, TV Balti” SRL a comunicat Consiliului
Audiovizualului urmatoarele: ,,Cererea din data de 28 septembrie nu continea textul replicii la care
pretindea dna deputata Spdtaru, cum este prevazut de art. 89 din Regulamentul privind
continuturile audiovizuale. Necatdnd la aceste carente de procedura, am invitat-o pe dna Spataru
in data de 30 septembrie pentru a inregistra replica . Inregistrarea a avut loc in data de 02.10.2020,
orele 12. Deoarece replica inregistrata continea declaratii politice, iar acum ne aflam in campanie
electorald, pentru nu a admite incalcari ale legislatiei electorale am redactat replica deputatei
Spdtaru, pundnd pe post in data de 02 octombrie 2020. Cererea doamnei deputate din nou nu
contine textul replicii, asa cum prevede legea. In opinia noastrd, inregisttarea completd a replicii
dnei deputate Spataru din anexa nr.1 nu poate fi difuzata integral deoarece:

- Contine declaratii politice despre partidul din care face parte si urma sa fie difuzata in
plina campanie electorala;

- Contine acuzatii false despre identitatea persoanei care a expediat intrebarea care i-a
provocat nemultumirea deputatei. Reiteram ca autorul intrebarii a acceptat sa participe la
dezbaterea sesizarii in sedinta Consiliului Audiovizualului la solicitarea Consiliului.

- Dna deputata si-a atribuit rolul de procuror, aducdndu-i acuzari nefondate moderatoarei,
din simplul motiv ca nu i-a placut faptul ca moderatoarea a dat citirii intrebarii unui spectator, a
carei opinie difera cu cea a deputatei.

- Distorsioneaza faptele, numind adunarea locuitorilor din strada Heciului la care a
participat primarul-interimar drept protest si la care a aderat dupa 35 de minute dupa inceputul ei,
difuzdand pliante.

In replica inregistratd, dna deputatd Arina Spataru vizeazd si o a treia persoand, primarul
de Balti Renato Usatdi, ultimul fiind degrevat si este candidat in scrutin, care nu a avut nicio
interventie in emisiunea ,, Umoeu nedeau” din 25.09.2020.

Consideram ca pe langa devierile de procedura admise de dna deputata Spataru, continutul
replicii inregistrate de dna Spataru este disproportional cu pretinsa revendicare, iar publicarea
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integrald a replicii ar duce la comiterea de catre postul BTV a derogarilor de la legislatia
electorala, pentru ce postul ar fi pasibil de sanctionare.

Solicit respectuos, Consiliului Audiovizualului sa respinga solicitarea dnei deputate Arina
Spataru, ca fiind nefondata:

https://youtu.be/6QgvI6pw18Q;https://youtu.be/8yjvHFpF-4c;

https://www.facebook.com/btvmoldova/videos/760657234667478/,

https://www.facebook.com/SpataruArina/videos/976915976123015/.

In acest sens, este relevant de mentionat ci in conformitate cu prevederile pct. 89 lit. €) din
Regulamentul privind continuturile audiovizuale: ,, textul replicii trebuie sa se refere numai la
faptele neadevarate contestate”.

Prin intermediul aplicatiei Viber, Arina Spataru, deputat in Parlamentul Republicii Moldova,
a declarat ca postul de televiziune ,,BTV” nu a incercat sa-i ofere dreptul la replicd pana nu a inaintat
o solicitare 1n acest sens. Totodata, Arina Spataru a mentionat ca replica pe care a inregistrat-o in
studioul ,,BTV” a fost difuzata in cadrului unei alte emisiuni decat cea in care i-au fost aduse acuzatii
si, pe langa toate, a fost si trunchiatd. De asemenea, Arina Spataru si-a exprimat indignarea asupra
comportamentului moderatoarei emisiunii ,,torn Hemenu”, Margarita Preachina, care ar fi si
functionar public in cadrul Primiriei mun. Bilti. in opinia deputatei, dreptul la replica nu i-a fost
acordat In conformitate cu prevederile legislatiei audiovizuale.

In cadrul dezbaterilor publice, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a afirmat
ca, de fapt, furnizorul de servicii media i-a oferit dnei A. Spataru dreptul la replica in stricta
concordantd cu prevederile legislatiei legale, iar postul de televiziune ,,BTV” a difuzat doar
informatiile care se referda la faptele contestate, incercand astfel sa evite o eventuald publicitate
electorala, pentru care ar fi fost sanctionat.

Membrul Consiliului Audiovizualului, [ulian Rosca, a precizat ca asigurarea acestui drept la
replica de catre Consiliu a fost deja epuizata, iar in cazul in care persoana lezata nu este de acord cu
felul in care furnizorul de servicii media i-a oferit acest drept si se considera prejudiciatd, poate
revendica acest drept in instanta de judecata.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova,
adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,.BTV” (PRO (7) UNANIM
—D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, I. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCI si L. VIZIRU).

2. A respinge sesizarea f/nr. din 09 octombrie 2020, parvenita din partea dnei Arina Spataru
(PRO (7) UNANIM — D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, 1. ROBU, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU).

3. Motivatiile privind rezultatele votdrii sunt inscrise in Procesul-verbal al sedintei
Consiliului Audiovizualului din 02 noiembrie 2020, parte integranta a prezentei decizii.

4. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul Audiovizualului in
termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ, decizia
poate fi contestatd la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea prealabila sau din
data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

5. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercitd Directia monitorizare TV.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicata in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Dragos VICOL
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