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DECIZIA nr. 36/227
din 03 decembrie 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,BTV”,
urmare a sesizarii parvenite din partea dnei Diana Grosu

La data de 16 noiembrie 2020, in adresa Consiliului Audiovizualului a parvenit
scrisoarea f/nr. din partea dnei Diana Grosu, presedinta ,,Asociatiei pentru Drepturile Omului
Lex XXI”, prin care mentioneaza ca: ,, La data de 10 noiembrie 2020, Consiliul Audiovizualului
a examinat cererea Dianei Grosu cu privire la dreptul la replica pe canalul TV privat ,,BTV .
In Decizia Consiliului Audiovizualului s-a spus cd postul de televiziune privat ,, BTV a mers
in intampinare si a oferit dreptul meu legal la replicd. In adresa Consiliului Audiovizualului se
remite un disc cu o inregistrare de peste 10 minute, astfel incdt sd fie clar ce umilinta si presiune
am avut de infruntat cand am incercat sa citesc remarca mea in fata camerei.

De asemenea, nu este clar de ce canalul TV ,,BTV”, in ciuda faptului ca Codul
Republicii Moldova privind serviciile media audiovizuale, art. 8, paragraful 2, contine o
prescriptie clara: ,,Orice cenzurd a serviciilor media audiovizuale este interzisa”. De ce
administratorul postului TV, Rodica Deleu, a oprit periodic inregistrarea in exercitarea
dreptului legal la replica, pentru ca nu-i placea tot texul pe care il citeam? Este acesta un
fenomen normal atunci cand exista presiune si cenzurd din partea conducerii canalului TV,
precum si insulte, si amenintari din partea conducerii administratiei Balti, care este prezenta
si in timpul orelor de lucru (11/06/2020 la 14:00) pe evidenta observatiei?

Prin urmare, din partea mea, solicit pedepsirea canalul TV privat ,,BTV” si a
administratorul sau Rodica Deleu pentru introducerea cenzurii atunci cand isi folosesc dreptul
de a raspunde.

De asemenea, va rog sa luati in considerare legalitatea activitatii canalului de
televiziune privat BTV, intrucdt activitatile acestui canal de televiziune sunt legate exclusiv de
propaganda partidului politic ,, Partidul Nostru”, iar administratorul canalului de televiziune,
Rodica Deleu, este chiar sponsor al ,, Partidului Nostru” in alegerile prezidentiale din 2020.

in contextul celor expuse, Diana Grosu invoci faptul ci angajatii postului de televiziune
,»BTV” sunt sustinatorii si chiar membri ai ,,Partidului Nostru”. Astfel, petitionara solicita
membrilor Consiliului Audiovizualului ,,verificarea situatiei financiare a postului de
televiziune ,,BTV”, deoarece in prezent printre fondatorii oficiali se regasesc oameni deloc
bogati. As dori sa va rog sa comparati sumele veniturilor anuale ale fondatorilor Societatii cu
Raspundere Limitata ,, TV Balti” din ultimii 5 ani cu sumele care se indreapta cdtre intretinerea
anuala a canalului”.

Totodata, Diana Grosu mai sustine ca: ,,O angajata a primariei Balti, Margarita
Pryakina, este, potrivit serviciului openmoney.md, unul dintre fondatorii ,, TV Balti” SRL. Cred
cd participarea unui angajat al Primariei Balti, Margarita Pryakina, in calitate de fondator al
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,, TV BALTI” este o incdlcare directd a art. 28 alin. (2) din
Codul serviciilor media audiovizuale: Furnizorii privati serviciile media nu au dreptul de a
avea un organism de administratie publica locala ca beneficiar efectiv. Art. 28 din Codul
serviciilor media audiovizuale prevede ca furnizorii privati de servicii media nu au dreptul de
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a avea un partid sau o organizatie social-politica ca beneficiar efectiv. Tindnd cont de modul
in care reprezentantii canalului de televiziune privat ,,BTV ", in opinia mea, lucreaza in mod
deschis sub propaganda ,, Partidului Nostru”, iar jurnalistul, administratorul si producatorul
canalului TV nici mdcar nu isi ascund participarea la randurile ,, Partidului Nostru”, cred ca
in prezent, canalul TV reprezinta partidul, ceea ce reprezinta o incalcare! Va rugam sa acordati
atentie absentei oricaror rapoarte financiare pe site-ul canalului ,,BTV”, la
https://www.btv.md. Conform art. 28 alin. (13) din Codul serviciilor media audiovizuale:
Furnizorii privati de servicii media sunt obligati sa publice pe paginile lor web si sa prezinte
Consiliului Audiovizualului anual, pdna la 1 februarie, un raport privind activitatile conform
modelului aprobat de Consiliul Audiovizualului si care contine urmdtoarele informatii: numele,
cetatenia beneficiarului efectiv/beneficiarilor efectivi, descrierea structurii de proprietate,
structura organizationala si capitalul autorizat al furnizorului de servicii media, sursele de
finantare pentru serviciile media audiovizuale si informatii despre implementarea conceptului
de servicii media audiovizuale pentru anul anterior de functionare. Nu exista niciun fel de
rapoarte privind sursele de finantare pe site-ul canalului ,,BTV". Potrivit art. 56 din Codul
serviciilor media audiovizuale, postul de televiziune privat ,,BTV" este obligat sa prezinte
rapoarte pana la 1 februarie. Va rugam sa confirmati disponibilitatea acestor rapoarte pentru
2015, 2016, 2017, 2018, 2019, precum si sa trimiteti copii ale acestor rapoarte sau sa furnizati
un link accesibil, unde va fi posibil de a lua cunostinta cu acestea”.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum
si In scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, prin scrisoarea nr. 1024 din
26 noiembrie 2020, Consiliul Audiovizualului a solicitat ,, TV Balti” SRL, fondatoarea postului
de televiziune ,,BTV”, sd-si expuna opinia referitor la cele invocate 1n sesizarea Dianei Grosu.

In scopul examinirii obiective a tuturor circumstantelor, Consiliul Audiovizualului a
examinat inregistrarea video remisd de Diana Grosu cu momentul inregistrarii replicii sale in
cadrul emisiunii ,,Mroru Henenu” din data de 06 noiembrie 2020. Astfel, in cadrul secventelor
video sunt prezentate cateva incercari de Inregistrare a replicii dnei Diana Grosu, specificandu-
se ca este a patra incercare. Totodata, administratoarea postului de televiziune Rodica Deleu s-
a adresat catre Diana Grosu ca aceasta sa nu facad declaratii suplimentare sau sa aduca acuzatii,
ci sa se refere doar la faptele cu care aceasta nu a fost de acord. Totusi, in discursul sdu, Diana
Grosu a specificat ca viceprimarul mun. Bélti, Nicolae Grigorisin, nu achita impozitele. Urmare
a acestor declaratii, dupa inregistrarea dreptului la replica, Nicolae Grigorisin s-a revoltat de
faptul ca Diana Grosu i-a adus acuzatii si a amenintat cu judecata. Administratoarea postului
de televiziune a incercat sa remedieze conflictul, specificand pentru Nicolae Grigorisin ca ii va
oferi si dumnealui dreptul la replica, dacd s-a simtit lezat.

Totodata, directoarea postului de televiziune ,,BTV” a remis in adresa Consiliului
Audiovizualului inregistrarile video ale acelorasi momente de inregistrare a emisiunii. In cadrul
acestora, Diana Grosu a declarat: ,,Buna ziua, stimati balteni! Eu am fost lezata in drepturi,
despre mine se vorbesc lucruri care nu corespund realitatii de catre Primaria mun. Balti. Eu
vreau sd va zic ca situatia legata de supermarketul KAUFLAND de pe strada Heciului este o
plingere si o durere a oamenilor pe care ei si-au exprimat-o prin cadrul retelelor de
socializare. Noi suntem organizatie watchdog, de supraveghere, de monitorizare a achizitiilor
publice si a banilor publici si ne pare foarte rau si consideram ca banii publici nu sunt
administrati cu ascultarea tuturor partilor si nu se iau in consideratie dorintele oamenilor si
problemele oamenilor de pe strada Heciului, cei care sunt pe langd supermarketul KAUFLAND
si alte strazi... Eu spre deosebire de functionarii publici nu am telefoane de 19 mii de euro sau
ceasuri de 35 de mii de euro, avind atdtea probleme in mun. Balti”. Urmare a acestor declaratii,
Diana Grosu a fost oprita, fiind rugatd sa nu aduca acuzatii si sd nu numeasca agenti economici,
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dat fiind faptul ca este publicitate, ci doar sd se refere la pretentiile sale indicate in cererea de
exercitare a dreptului la replica.

In urmitoarea incercare de inregistrare a dreptului la replica, Diana Grosu a declarat ca
Nicolae Grigorisin, care este ajutorul lui Renato Usatdi, nu gestioneaza corect banii publici,
cheltuind sume mari pe servicii foto-video, sarbatori de iarna etc.

In ultima incercare de inregistrare a dreptului la replica, Diana Grosu a declarat ci
Nicolae Grigorisin nu achitd impozitele. Drept urmare, Nicolae Grigorisin s-a revoltat de faptul
ca Diana Grosu i-a adus acuzatii, fapt pentru care a amenintat-0 cu judecata. Totodata, Nicolae
Grigorisin a precizat ca el nu o ofenseaza si ca pana in prezent nu a stiut cd adresarea ,,ieBymika’”
este o ofensa.

In contextul celor expuse, este de mentionat ci in cadrul sedintei publice din 10
noiembrie 2020, Consiliul Audiovizualului a examinat rezultatele monitorizarii postului de
televiziune ,,BTV”, urmare a sesizarii Dianei Grosu. Astfel, fiind atestate ca petitionarei i-a fost
oferita exercitarea dreptului la replica, in conformitate cu legislatia in vigoare.

In cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului Audiovizualului, Artur Cozma, a
opinat ca in pofida faptului cum este prezentat dreptul la replica, orice cetdtean are dreptul sa
aducd acuzatii, chiar acuzatii la limitd, pentru orice functionar public, cu demnitate publica,
nivel central etc. In acest sens, Artur Cozma a declarat ca Consiliul Audiovizualului ar trebui
sa mediteze asupra faptului ca cineva in Balti, nu la Chisinau, se luptd de a aduce la cunostinta
publicului unele situatii si nu i se da posibilitate sa faca acest lucru, fapt care nu face fata
postului de televiziune in cauza. Astfel, Artur Cozma a punctat ca acest comportament trebuie
taxat sau sanctionat.

De aceeasi parere este si membra Consiliului Audiovizualului, Larisa Manole, care a
declarat ca directoarea postului de televiziune ,,BTV”, Rodica Deleu, prin comportamentul sau,
si-a depasit atributiile atunci cand a stat de vorba cu dna Grosu, invinuind-o de colaborare cu
reprezentantii unor partide, accentuand, totodata, ca astfel de comportament nu face fata unui
conducator de institutie media.

Presedintele Consiliului Audiovizualului, Dragos Vicol, a specificat ca, dupa cum se
poate observa, petitionarei i s-a oferit dreptul la replicd, insa aceasta nu este de acord cu
modalitatea in care i s-a oferit acest drept.

La randul sau, membra Consiliului Audiovizualului, Lidia Viziru, a specificat ca dna
Grosu trebuie sd Inteleaga ca dreptul la replica este acordat pentru a-si expune pozitia, cand este
acuzatd, dar nu pentru a-si expune opinia cu privire la un fenomen sau la un eveniment anume.
Astfel, Lidia Viziru a mentionat ca In momentul in care dna Grosu a considerat ca i-au fost
lezate unele drepturi si a solicitat dreptul la replica, respectiv dreptul la replica trebuia sa contina
doar replica la acuzatiile aduse in adresa domniei sale.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova,
aprobat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,BTV” (PRO (9)
UNANIM -D. VICOL, T. BURAGA, A. COZMA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, I. ROBU,
Iu. ROSCA, A. URSU-ANTOCT si L. VIZIRU).

2. Arespinge sesizarea f/nr. din 16 noiembrie 2020, din partea dnei Diana Grosu (PRO
(7) — D. VICOL, T. BURAGA, C. MIHALACHE, L. MANOLE, Iu. ROSCA, A. URSU-
ANTOCI si L. VIZIRU; CONTRA (2) — A. COZMA si |. ROBU).
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3. Prezenta decizie poate fi contestata cu o cerere prealabila la Consiliul
Audiovizualului in termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. in ordine de contencios
administrativ, decizia poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068,
mun. Chisindu, str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu
privire la cererea prealabild sau din data expirdrii termenului prevazut pentru solutionarea
acesteia.

4. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.

5. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd iIn Monitorul
Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Dragos VICOL
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