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DECIZIA nr. 40/238
din 05 noiembrie 2020

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii postului de televiziune ,,ITV”,
urmare a autosesizarii unor membri ai Consiliului Audiovizualului

La data de 21 octombrie 2021, membrii Consiliului Audiovizualului: Ala Ursu-Antoci,
lulian Rosca, Tatiana Buraga, Corneliu Mihalache si Larisa Manole, s-au autosesizat cu privire la
subiectul cu titlul ,,bectipenen 8 KCTP mpongomkaercs”, difuzat de catre postul de televiziune
»ITV”, la 18 octombrie 2021, in cadrul buletinului de stiri de la ora 20.00.

Membrii Consiliului Audiovizualului, in conformitate cu prevederile art. 83 alin. (3) lit. a)
din Codul serviciilor media audiovizuale, au solicitat monitorizarea reportajului in cauza prin prisma
prevederilor art. 13 din Cod.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Codul serviciilor media audiovizuale, precum si
in scopul examindrii obiective a tuturor circumstantelor sesizate, Consiliul Audiovizualului a
solicitat , MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ITV”, prin scrisoarea
nr. 1249 din 27 octombrie 2021, sa-si expund opinia referitor la cele invocate in autosesizarea
membrilor Consiliului Audiovizualului.

Prin scrisoarea f/nr. din 03 noiembrie 2021, ,MEDIA PRO GROUP” SRL a comunicat
urmatoarele: ,, Autosesizarea semnata de catre membrii Consiliului Audiovizualului este
neintemeiatd si urmeazad a fi respinsd. Reportajul mentionat, difuzat in cadrul buletinului de stiri, a
fost elaborat in stricta conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova, in cadrul caruia a fost asigurata distinctia clard intre fapte si opinii,
informarea cu privire la fapte si un eveniment a fost corectd, iar informatia a fost verificatd si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta. Mai mult ca atadt, a fost respectata rigoarea i
acuratetea in redactarea s\ prezentarea stirii, a fost respectata regula intre subiectul abordat si
imaginile care insotesc comentariul si exista o conexiune.

Ludnd in vedere faptul ca reportajul mentionat a fost difuzat in cadrul buletinului de stiri, a
fost asigurata impartialitatea, echilibrul si formarea opiniilor, prin prezentarea principalelor
puncte de vedere si au fost evitate oricare forme de discriminare.

Totodata, mentionam ca pdna in prezent, in adresa postului de televiziune ,,ITV" nu s-a
adresat nicio persoana cu solicitarea de a-i acorda dreptul la replica, care ar considera ca i-a fost
lezata onoarea ori demnitatea. lar faptul ca autosesizarea a fost semnatda de cdtre membrii
Consiliului Audiovizualului care au fost men¢ionayi in reportaj duce la concluzia ca Consiliul
Audiovizualului se rafuieste cu posturile de televiziune care critica activitatea lui.

Mentionam ca conform art. 4 alin. (2) al Legii cu privire la libertatea de exprimare: ,, Mass-
media are sarcina de a informa publicul de interes public...”, iar conform art. 4 al Legii cu privire
la libertatea de exprimare: ,, Mass-media are sarcina de a informa publicul asupra problemelor de
interes public, iar libertatea de exprimare a mass-mediei admite si un anumit grad de exagerare
sau chiar provocare, cu conditia sa nu se denatureze esenta faptelor ”. Conform art. 5 al Legii cu
privire la libertatea de exprimare: ,, Independenta editoriald a mass-mediei este recunoscutd si
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garantatd de lege. Cenzura este interzisd, iar ingerinta in activitatea editoriald a mass-mediei este
interzisa’”.

Reiesind din cele expuse, consideram ca autosesizarea din 21.10.2021 a membrilor
Consiliului Audiovizualului este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa”.

In conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului a monitorizat subiectul la care au fiacut
referinta membrii Consiliului in autosesizare.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca la data de 18 octombrie 2021, postul de televiziune
»ITV” a difuzat, in cadrul buletinului de stiri, un subiect cu titlul ,, hecnpeoer ¢ KCTP
npoooicaemesn” (durata: 07 min. 50 sec.), in care S-a relatat despre faptul ca in sedinta publica din
15 octombrie 2021, Consiliul Audiovizualului a sanctionat cu amenzi maxime posturile de
televiziune neconvenabile presedintelui autoritatii de reglementare. In acest sens, jurnalista afirma
ca postul de televiziune ,,ITV” a fost sanctionat cu amendd maxima in marime de 15.000 de lei
pentru nerealizarea ponderii programelor locale in conformitate cu prevederile legale, in timp ce
posturile de televiziune ce apartin mediaholdingului lui Igor Dodon nu au fost sanctionate, fiind
invocata situatia pandemica din tara.

In acest sens este de specificat ca in cadrul sedintei publice din 15 octombrie 2021, Consiliul
Audiovizualului nu a aplicat sanctiuni doar postului de televiziune ,,ITV”, ci si altor posturi de
televiziune la care au fost atestate incalcari de la prevederile art. 4 alin. (3) din Codul serviciilor
media audiovizuale — cu privire la ponderea programelor audiovizuale locale. Astfel, Consiliul
Audiovizualului a sanctionat si posturile de televiziune ,,Canal 2”, ,,Canal 3, ,Mega TV” (CTC
Mega) si ,,Familia Domashny”.

Cu referire la afirmatia ,,ITV” ca posturile TV ce apartin ,,mediaholdingului lui Igor Dodon ™
au fost scutite de sanctiuni pe motivul situatiei pandemice din tara, este de mentionat ca anume
postului de televiziune ,,ITV”, cat si altor furnizori de servicii media ca ,,BRAVO TV” si ,,RTR
Moldova”, urmare a incalcarilor depistate la capitolul realizarii insuficiente a ponderii programelor
locale, la propunerea presedintei Ala Ursu-Antoci, in sedinta publica a Consiliului Audiovizualului
din 02 martie 2021, prin Decizia nr. 9/46, furnizorilor de servicii media sus-mentionati le-a fost
oferita o perioada de gratie de 3 luni pentru inlaturarea incalcarilor comise, cu prezentarea unui
raport lunar despre masurile intreprinse, iar dupd expirarea acestui termen, sd fie dispusd o
monitorizare repetata a posturilor de televiziune ,,BRAVO TV”, ,RTR Moldova” si ,,ITV” la
capitolul respectarii prevederilor art. 4 alin. (7) si alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale.

Totodata, in cadrul subiectului reporterul relateaza despre faptul ca in sedinta publica din 15
octombrie 2021, Consiliul Audiovizualului a examinat rezultatele monitorizarii unor posturi de
televiziune nationale care au iesit din multiplex, dar de facto continua sa activeze in continuare si
sunt obligate sa realizeze, conform clasificarii, cel putin 8 ore de programe locale, insa autoritatea
de reglementare le-ar fi examinat prin prisma ,,furnizorilor de servicii media regionali”, care sunt
obligati sa realizeze cel putin 4 ore de programe locale.

In acest sens este de reliefat ca in cadrul sedintei publice din 15 octombrie 2021 au fost
examinate si rezultatele monitorizarii posturilor de televiziune ,,Canal 2” si ,,Canal 37, la capitolul
respectarii prevederilor art. 4 din Codul serviciilor media audiovizuale, prin prisma ,,furnizori de
servicii privati/nationali”, dat fiind faptul ca perioada monitorizata a fost 06-12 septembrie 2021,
iar Consiliul Audiovizualului a admis cererea f/nr. din 06 septembrie 2021 a,,TELESTAR MEDIA”
SRL, fondatoarea posturilor de televiziune ,,Canal 2” si ,,Canal 3”, cu privire la iesirea din
Multiplexul A abia in sedinta publica din 30 septembrie 2021, prin Decizia nr. 36/217.

In contextul celor expuse, se atestd ci afirmatia in cauzi este una neverificati, eronata si
orientatd spre a induce 1n eroare opinia publicd, pentru cd rezultatele monitorizarii posturilor de
televiziune ,,Canal 2” si ,,Canal 3”, incluse in proiectul de decizie, iar ulterior in Decizia CA nr.
37/219 din 15 octombrie 2021, indica faptul ca acestea au fost monitorizate si sanctionate ca posturi
TV private/nationale.
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In cadrul reportajului, de asemenea, sunt difuzate declaratiile avocatei Alina Palii cu referire
la faptul ca in activitatea sa, Consiliul Audiovizualului aplica duble standarde in raport cu posturile
TV independente si apolitice: ,, Jesmenvnocms unenos Koopounayuonnoco Cogema ona s6HO He
3aKOHHA ceuyac u OHA ¢ YKIOHOM NPUCMYNHO20 XapaKmepa max KaxK NPUMEHSIOMCa aMOopaibHble
HOpMbL NO OYEHKU OessmelbHOCMU MmeleKananos... Kakxum obpasom oHu npuHuMaiom peuieHus
owmpaghoeams nNO MAKCUMYMY CMAHOBUMCS HENOHAMHO U Odlbuie 8ce 3mu oelcmeus 0yoym
paccmompeHtul yice 8 cyoeOHom nopsioke... " .

La declaratiile in cauza este de accentuat ca in conformitate cu prevederile art. 84 din Codul
serviciilor media audiovizuale, Consiliul Audiovizualului aplica sanctiunile gradual, in functie de
gravitatea incalcarii, de efectele acesteia, precum si de frecventa incalcarilor comise in ultimele 12
luni. Astfel, postul de televiziune ,,ITV” a fost sanctionat, in cadrul sedintei publice din 15 octombrie
2021, cu amenda in marime de 15.000 de lei, pentru incalcarea repetatd a prevederilor art. 4 alin.
(3) lit. d), alin. (7) si alin. (9) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu
prevederile art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod. Oportun de specificat este faptul ca aceastd amenda a fost
aplicata gradual, urmare a incalcarilor repetate ale prevederilor art. 4 alin. (3), alin. (7) si alin. (9)
din Codul serviciilor media audiovizuale, comise de cétre postul de televiziune ,,ITV” pe o perioada
mai indelungata de timp, astfel: prin Decizia nr. 9/46 din 02 martie 2021, Consiliul a aplicat
furnizorului de servicii media respectiv amenda in marime de 5.000 de lei, iar prin Decizia nr.
22/130 din 11 septembrie 2020 — avertizare publica.

Tot in cadrul subiectului, ,,ITV” a difuzat prin montare o secventa video din ,, Dxcknro3usHoe
unmepsvio”’ cu ex-presedintele Republicii Moldova, Vladimir Voronin, din 10 martie 2021, in care
acesta a declarat: ,,KCTP ewinoansem noaumuueckue 3axaszvl. KCTP npespamuics 6
KoppynyuonHyio opeanuzayuio. Takxue munwvi kax Kopneauy Muxanaxe komopuiti 6ce epems 24 uaca
8 CymKuU 8ce dymaem omkyoa emy 83amo Oenveu. Bom ece mam pewarom gonpoc”. Aceastd secventa
video a fost difuzata fara indicarea ca este preluata din arhiva, creand impresia ca declaratiile ex-
presedintelui Voronin sunt recente si se referda nemijlocit la subiectul relatat, acest fapt fiind
accentuat si prin lipsa pozitiei membrului Consiliului Audiovizualului, Corneliu Mihalache, dar si
a altor reprezentati ai CA.

Urmare a monitorizarii subiectului ,, becnpeden 6 KCTP npoodonxcaemca” S-a atestat ca
acesta a fost realizat si prezentat unilateral, cu o serie de neconcordante in ceea ce priveste relatarea
opiniei postului, care a fost ambalatd drept fapte reale si situatia de facto in ceea ce priveste
cronologia si motivul sanctiunilor aplicate postului de televiziune ,,ITV”.

De asemenea, in subiect este expus un amalgam de idei, pe alocuri contradictorii si lipsite
de probe concludente, iar la multitudinea afirmatiilor acuzative cu referire la activitatea Consiliului
Audiovizualului nu a fost solicitata si prezentata pozitia institutiei. Pe parcursul intregului reportaj,
in adresa Consiliului Audiovizualului au fost lansate acuzatii ce tin de ilegalitatea deciziilor
adoptate, coruptie, favoritism politic, favorizarea unor furnizori de servicii media audiovizuale in
detrimentul altora, fiind insa omisa cu vehementa prezentarea opiniei autoritatii de reglementare.

In context este de reliefat ca in reportaj este prezentd pozitia presedintei Ala Ursu-Antoci
doar in cazul acuzatiilor precum ca ar avea in subordinea sa o ruda si ca compania ce a efectuat
lucrari de reparatie in incinta Consiliului Audiovizualului ar fi realizat lucrari de reparatie si in
locuinta sa.

Astfel, se atesta ca asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a
opiniilor prin prezentarea principalelor puncte de vedere a fost una formala si nu a acoperit intreg
spectrul tematic relatat in cadrul reportajului.

In contextul celor expuse, sunt relevante prevederile art. 13 din Codul serviciilor media
audiovizuale:

- alin. (1) lit. a) si b): ,, In virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii
media trebuie sa respecte urmdtoarele exigente: sa asigure distinctia clara intre fapte si opinii; sa
informeze cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia sa fie verificata si prezentata
in mod impartial si cu buna-credinga”’;
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- alin. (5) lit. @) ,, In programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie s fie respectate
urmatoarele reguli: rigoare si acuratete in redactarea si prezentarea stirilor”;

- alin. (6) lit. a): ,, In cadrul programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare
in probleme de interes public, de natura politicda, economicd, sociald sau culturala trebuie sa fie
respectate urmdtoarele cerinte. a) asigurarea impartialitarii, echilibrului si favorizarea liberei
formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada
in care problemele sunt in dezbatere publica”.

In cadrul dezbaterilor publice, membra Consiliului Audiovizualului, Larisa Manole, a
declarat ca in reportajul respectiv au fost incalcate toate rigorile deontologice, sugerand conducerii
postului de televiziune ,,ITV” sda nu-si bata joc de jurnalistii care activeaza in cadrul companiei,
impunandu-i, pe motivul unor frustrari personale, sa realizeze asemenea reportaje. Larisa Manole a
precizat cd adevarata nemultumire a acestui post de televiziune vine din intransigenta cu care
Consiliul Audiovizualului solicitd de la furnizorii de servicii media audiovizuale respectarea
prevederilor privind realizarea produsului local.

Membrii Consiliului Audiovizualului i-au sugerat furnizorului de servicii media ,,MEDIA
PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului de televiziune ,,ITV”, sa intre in legalitate si sa respecte
prevederile Codului serviciilor media audiovizuale.

In conformitate cu prevederile Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova, adoptat prin Legea nr. 174 din 08.11.2018, Consiliul Audiovizualului

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii postului de televiziune ,,ITV” (PRO (6) UNANIM
—A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, Iu. ROSCA i L. VIZIRU).

2. A lua act de autosesizarea membrilor Consiliului Audiovizualului: Ala Ursu-Antoci,
lulian Rosca, Tatiana Buraga, Corneliu Mihalache si Larisa Manole, din 21 octombrie 2021 (PRO
(6) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, lu. ROSCA
si L. VIZIRU).

3. Asanctiona cu avertizare publicd ,, MEDIA PRO GROUP” SRL, fondatoarea postului de
televiziune ,,ITV”, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (1) lit. a) si b), alin. (5) lit. a) si alin.
(6) lit. a) din Codul serviciilor media audiovizuale, in conformitate cu art. 84 alin. 3 lit. a) din Cod
(PRO (6) UNANIM — A. URSU-ANTOCI, T. BURAGA, L. MANOLE, C. MIHALACHE, Ilu.
ROSCA si L. VIZIRU).

4. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale, ,MEDIA PRO GROUP” SRL este obligatd sa difuzeze textul sanctiunii in
urmatoarele 48 de ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/ sau vizual,
de cel putin 3 ori, in orele de maxima audientd, din care o data in principalul program audiovizual
de stiri, in cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului a aplicat avertizare publica postului de televiziune ,,ITV" pentru
incalcarea prevederilor art. 13 alin. (1) lit. @) si b), alin. (5) lit. a) si alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale, conform carora: In cadrul programelor audiovizuale de stiri trebuie
sa fie asigurata imparrialitatea echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele sunt
in dezbatere publica, iar in virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media
trebuie sa asigure distinctia clara intre fapte si opinii, sa informeze cu privire la un fapt sau un
eveniment corect, iar informatia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu bund-
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4.1. ,MEDIA PRO GROUP” SRL va prezenta, in termen de 5 zile de la data aducerii la
cunostinta a prezentei decizii, un raport despre executarea prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din
Codul serviciilor media audiovizuale, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

5. Prezenta decizie poate fi contestatd cu o cerere prealabilad la Consiliul Audiovizualului in
termen de 30 de zile de la data comunicarii deciziei. In ordine de contencios administrativ, decizia
poate fi contestata la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr.
3), in termen de 30 de zile din data comunicarii raspunsului cu privire la cererea prealabila sau din
data expirarii termenului prevazut pentru solutionarea acesteia.

6. Controlul asupra executarii prezentei decizii il exercita Directia monitorizare TV.
7. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web a Consiliului Audiovizualului.

PRESEDINTE Ala URSU-ANTOCI
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