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DECIZIA nr. 359
din 02 decembrie 2022

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual
public de televiziune ,,Moldova-1”, ca urmare a petitiilor din partea furnizorului de servicii
media ,,Telesistem TV” SRL si a deputatei in Parlamentul Republicii Moldova, Marina
Tauber

in data de 09.11.2022, Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova (in continuare —
Consiliu) a receptionat petitia nr. 60/22/07.11.2022 din partea furnizorului de servicii media
»lelesistem TV” SRL, prin care se invoca faptul cd serviciul media audiovizual public de
televiziune ,,Moldova-1” a difuzat in cadrul principalului program informativ ,,Mesager” din
04.11.2022, ora 21:00, o stire cu privire la ,,Telesistem TV SRL referitor la schimbarile avute la
nivelul fondatorului, beneficiarului efectiv si afilierea cu un partid politic.

Petitionarul sustine ca a fost acuzat de incalcarea Codului serviciilor media audiovizuale al
Republicii Moldova nr. 174/2018 (in continuare — Cod) prin faptul ca nu a informat Consiliul
despre modificarile survenite, astfel, compania fiind prezentata intr-o lumind negativa,
conflictuala, in special in raport cu controlul initiat de Consiliu, fapt care nu corespunde
realitatii.

In acest sens, furnizorul de servicii media ,, Telesistem TV” SRL sustine ca opinia si pozitia
companiei la aceste acuzatii nu au fost cerute, iar stirea a format opinia consumatorului media,
precum ca serviciile media audiovizuale de televiziune ,,Primul in Moldova” si ,,Accent TV”
incalca legislatia, sunt afiliate politic si risca sanctiuni.

Totodata, in data de 18.11.2022, Consiliul a receptionat petitia MT nr. 51/07.11.2022 din
partea deputatei in Parlamentul Republicii Moldova, Marina Tauber, prin care se specifica ca pe
02 si 04 noiembrie 2022, in cadrul principalelor programe informative ,,Mesager” de la ora
21:00, au fost difuzate, cel putin, 4 reportaje care au depasit cadrul legal in vigoare, si anume:

., 1) Stirea cu privire la ,, perchezitiile de la sediul partidului politic ,,SOR””(02.11.2022).
In aceastd stire reporterul descrie cu lux de amdnunte despre:

- descinderile procurorilor si mascatilor de la CNA la sediul partidului ,,SOR”,

- se remarca despre ridicarea unei sume de bani cu remarca reporterului ca acesti bani
urmau a fi folositi pentru plata neoficiala a salariilor. Atentie, reporterul nu a specificat de unde
aceasta informatie, doar a dat ca un fapt implinit;

- se aminteste despre alte peste 50 de perchezitii la reprezentantii partidului ,,SOR” si
ridicarea altor peste 4 min de lei pentru organizarea protestelor. Atentie, reporterul nu a facut
vreo referire la informatiile §i investigatiile organului de urmarire penala, ci a dat informatia ca
un fapt implinit;

- au fost prezentate imagini de arhiva cu mijloace banesti fara a specifica acest lucru.

In stire au fost prezentate scurte secvente cu avocatul si cu un deputat al fractiunii
,SOR”. In aceste secvente au fost redate doar comentariile cu privire la procedura care a avut
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loc, nimic mai mult. In aceastd stire nu a fost solicitatd si nu a fost prezentatd opinia oficiald a
partidului politic ,,SOR” cu privire la aceste perchezitii §i refineri care au avut loc pe data de 2
noiembrie 2022, chiar daca o porzitie oficiala a fost plasata pe pagina oficiala a partidului.

Astfel, in stire, partidul politic ,,SOR” este prezentat intr-o lumind total negativa, ca o
organizatie criminald care este finantata ilegal, fara a tine cont de principiul prezumtiei de
nevinovdtie, fara a tine cont ca investigatiile sunt in curs §i nu exista nicio sentinta de
condamnare pe acest caz. Pozitia oficiala a partidului cu privire la aceste perchezitii nu a fost
prezentata, chiar daca aceasta era facuta publica.

2) O alta stire care nu a tinut cont de prevederile legale este intitulata ,, Autoritatile de la
Chisinau iau in calcul o lovitura de stat” (02.11.2022).

In aceastd stire sunt prezentate fragmente dintr-un interviu al presedintei Maia Sandu
care a mentionat ca Federatia Rusa si unele grupari corupte din RM au intentia de a destabiliza
situatia din Republica Moldova. Mai departe presedinta Maia Sandu mentioneaza ca se refera la
gruparea ,,SOR”. De asemenea, in stire este redat fragmentul in care Maia Sandu declara ca
exista dovezi ca aceasta grupare plateste oamenii pentru proteste.

De remarcat ca, prin aceasta stire, partidul politic ,,SOR” a fost acuzat de infractiuni
grave, fard a prezenta opinia celui acuzat, nici in reportaj si nici in alte buletine de stiri, chiar
daca partidul politic ,,SOR” regulat, pe pagina sa, publica comunicate prin care dezminte
aceste acuzatii.

3) Stirea privind ,, actiunile de destabilizare” (04.11.2022).

In acest reportaj din start a fost datd calificarea cd in Republica Moldova au loc actiuni
de destabilizare organizate de partidul politic ,,SOR”. Ulterior se dau secvente de la perchezitii,
interceptari telefonice etc. Se mentioneaza despre faptul ca aceste actiuni sunt intreprinse de un
grup criminal organizat. Cel mai grav este ca aceste comentarii sunt realizate de reporter ca
propria opinie nu ca un fapt §i nu ca un citat al organului de urmarire penald, cu incdlcarea
prezumtiei de nevinovdtie si a tuturor principiilor de impartialitate. Pozitia oficiala a partidului
politic ,,SOR” nu a fost ceruta, nici prezentata, chiar daca a fost facuta publica.

4) Stirea privind ,,respingerea cererii de inlocuire a masurii preventive dnei Marina
Tauber” (04.11.2022).

In acest reportaj se anuntd despre faptul ca cererea avocatilor deputatului Marina
Tauber de revocare a masurii preventive a fost respinsa i lasat in vigoare arestul la domiciliu.
In continuare reporterul aminteste in stire, in lumind total negativd, despre investigatia penald
de presupusa finantare ilegala a partidului, despre perchezitii, retineri, ridicari de bani etc.
Stirea este prezentata cu lipsa totala de impartialitate, cu incalcarea prezumtiei de nevinovatie
si fara niciun drept la replica, fara pozitia partidului politic ,,SOR”, chiar daca au fost
nenumarate comentarii la acest subiect.”

In context, atat furnizorul de servicii media ,,Telesistem TV” SRL, cat si deputata in
Parlamentul Republicii Moldova, Marina Tauber, invoca incalcarea prevederilor din Cod, si
anume a art. 11: , furnizorii de servicii media sunt oblgati sa respecte legislatia cu privire la
apararea onoarei, demnitdtii si reputatiei profesionale, precum si dreptul la respectarea si
ocrotirea vietii intime, familiale si private”; art. 13 alin. (1): ,, furnizorul de servicii media este
obligat sa asigure distinctia clara intre fapte si opinii, precum si sa informeze cu privire la un
fapt sau eveniment corect, iar informatia sa fie verificata si prezentata in mod impartial si cu
bund-credinta”, alin. (4): , orice stire trebuie sa prezinte informatiile in mod echilibrat cu
reflectarea diferitor opinii”, alin. (6): ,, furnizorul este obligat sa asigure impartialitatea,
echilibrul si prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, evitarea oricarei
discriminari” si alin. (7): ,, prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie se
asigurd, de regulda, in cadrul aceluiasi program audiovizual, iar in mod exceptional, in
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programele urmatoare”; art. 31 si art. 35 privind misiunea si atributiile furnizorilor publici de
servicii media.

In temeiul celor expuse supra, in conformitate cu prevederile art. 83 si 84 din Cod, precum
si reiesind din prevederile Codului administrativ, autorii sesizdrilor solicitd examinarea petitiilor,
aplicarea sanctiunii furnizorului public national pentru incalcarea art. 13 si altor prevederi din
Cod, mentionate in petitie, demararea unei monitorizari ample a serviciului media audiovizual
public de televiziune »Moldova-1” cu privire la respectarea prevederilor art. 13 din Cod, pentru
perioada septembrie-octombrie 2022, in cadrul principalelor programe informative ,,Mesager”,
informarea petitionarilor despre masurile luate.

Tinand cont de faptul ca ambele petitii se refera la programul informativ din 04.11.2022 si
au ca obiect respectarea prevederilor art. 13 din Cod, in temeiul dispozitiilor art. 80 din Codul
administrativ nr. 116/2018, ele au fost conexate intr-o singura procedura administrativa.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din Cod, precum si in scopul examinrii obiective a
tuturor circumstantelor sesizate, prin scrisorile nr. 1647/15.11.2022 si nr. 1660/18.11.2022,
Consiliul a solicitat furnizorului public de servicii media IP Compania ,,Teleradio-Moldova”,
fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune ,,Moldova-1”, prezentarea
opiniilor referitor la cele invocate in petitii, cat si Inregistrarile video ale programelor
informative din 02 si 04 noiembrie 2022, ora 21:00.

Astfel, prin scrisoarea nr. 02-10/600/17.11.2022, furnizorul public de servicii media IP
Compania ,,Teleradio-Moldova”, fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune
»Moldova-1”, a comunicat Consiliului urmatoarele: ,, Reportajul la care se face referire in petitia
., Telesistem TV SRL, difuzat la postul public de televiziune ,, Moldova-1" in data de 4
noiembrie 2022, a fost preluat de pe site-ul ,, Ziarului de Garda”. Acest fapt a fost precizat de
reporter in cadrul reportajului, fiind respectate prevederile art. 13 alin. (5) lit. €) din CSMA.

Informatia publicata in articol, despre faptul ca posturile dc televiziune ,, Primul in
Moldova” si ,,Accent TV au un nou fondator, este confirmata de documente oficiale, emise de
institutii de stat din Republica Moldova si Federatia Rusa. In aceste circumstante, solicitarea
pozz,tzel institutiei vizate nu era necesara, iar reputa[za ,, Telesistem TV SRL nu a fost in nicio
masura lezata de reportajul difuzat in cadrul emisiunii ,,Mesager”, care nu a continut nicio
acuzafie si nici aluzii neprobate.

In stire a fost reflectatd pozitia autorului articolului din ,, Ziarul de Gradd”, dna Natalia
Zaharescu, care explica faptul ca au fost verificate datele din Registrul persoanelor juridice din
Federatia Rusa si, in rezultat, S-a constatat ca aceasta companie, ,, Telesistem TV’ SRL, are un
nou proprietar - compania rusa ,,/Jluamano Dcmetim”, care este definutd sutd la sutd de un
cetatean al Federatiei Ruse. Informatia despre faptul ca nu ar fi fost notificat CA despre
modificarile operate, a fost prezentata public de presedinta CA, dna Liliana Vifu, prin urmare
este veridica.

In petitie este negata afilierea politica a celor doud posturi TV, dar totodatd postul public
de televiziune ,,Moldova-1" este acuzat de incalcarea legislatiei din motiv ca ,,nu a fost
prezentatd pozitia oficiald a partidului la aceste evenimente”. La acest aspect, IP Compania
,, Teleradio-Moldova” solicita ca in sedinta CA din data de 2 decembrie 2022, reprezentantii
., Telesistem TV SRL sa specifice la ce partid anume se refera si care este relatia dintre acel
partid si institutiile media vizate.

In concluzie, IP Compania ,, Teleradio-Moldova” isi exprimd dezacordul fati de acuzatiile
aduse de ,, Telesistem TV SRL privind incalcarea prevederilor art. 13 din CSMA si confirma
faptul ca postul public de televiziune ,,Moldova-1"" asigura informarea corecta si impartiala a
publicului. Prin urmare, consideram petitia inaintata de ,, Telesistem TV SRL una neintemeiatd
si pasibild de a fi respinsa integral.”
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Totodata, prin scrisoarea nr. 02-10/611/24.11.2022, furnizorul public de servicii media IP
Compania ,,Teleradio-Moldova” mai comunica Consiliului: In cadrul emisiunii ,, Mesager” a
fost difuzat un reportaj cu privire la perchizitiile care au avut loc la sediul Partidului Politic
,,SOR”. Reporterul a povestit intr-un live despre ceea ce s-a intdmplat la fata locului. Referitor
la suma de bani ridicatd, mai exact 321 700 lei, acesta a fost preluata de pe site-ul Procuraturii
Generale, iar corespondentul a fdacut trimitere la sursd. Tinem sa informam cd pe site-ul
Procuraturii Generale (http://procuratura.md/md/newslst/1211/1/9316/) se mentioneaza ca
,mijloacele banesti erau destinate pentru plata neoficiala a salariilor, achitate in plic
angajatilor partidului din partea grupului criminal organizat”. In acest context IP Compania
., Teleradio-Moldova™ califica ca nefondate acuzatiile deputatei in Parlamentul RM, Marina
Tauber.

Cu referire la informatia cu privire la cele 50 de perchizitii care au avut loc in mai multe
locatii §i despre faptul ca au fost ridicate milioane de lei, va informam ca datele respective au
fost prezentate de catre seful Procuraturii Anticoruptie, dna Veronica Dragalin in cadrul unei
conferinte de presa din data de 20 octombrie 2022 (https://www.privesc.eu/
Arhiva/100872/Briefmg-de-presa-sustinut-de-procuror-sef-Procuraturii-Anticoruptie-Veronica-
Dragalin). Si de aceasta data reporterul a citar doar informatia furnizata de Procuratura
Anticoruptie.

Suplimentar va informam ca in stire au fost prezentate porzitiile, atat avocatul Partidului
Politic ,,SOR”, Vadim Banaru, cat si deputatului Partidului Politic ,,SOR”, Reghina Apostolova,
care au vorbit despre descinderile care au fost efectuate. Cei doi reprezentanti ai formatiunii
politice si-au exprimat opinia la actiunile desfasurate de ofiterii CNA. Astfel, consideram ca IP
Compania ,, Teleradio-Moldova” si-a onorat obligatia de a aborda impartial evenimentul cu
reflectarea echilibrata a diferitor opinii.

Al doilea reportaj difuzat a fost realizat din declaratiile facute de sefa statului, dna Maia
Sandu pentru presa din Romdnia. In stire, Presedintele Republicii Moldova, dna Maia Sandu,
face referire la constatarile facute de catre Departamentul de Stat al Statelor Unite ale Americii,
unde se vorbeste despre relatii, colaborari intre grupari corupte din Republica Moldova, intre
partide proruse din Republica Moldova si serviciile secrete din Federatia Rusa
(https://md.usembassy.gov/treasurytargetscorruptionandthekremlinsmaligninfluenceoperationsin
moldova).

Si in acest caz, IP Compania ,, Teleradio-Moldova” s-a informat din surse oficiale §i
califica ca nefondate acuzatiile dnei Marina Tauber.

Cel de-al treilea reportaj vizat in petitie reflecta interceptarile facute publice de catre
Inspectoratul General de Politie. Petitionara acuza postul de televiziune ,,Moldova-1"" ca ar fi
dat calificativul ,,destabilizdri in timpul protestelor organizate la Chisindu”. In acest context
prezentam un fragment din comunicatul de presa (Acestea sunt cercetate pentru faptul ca,
contrar Legii cu privire la intruniri, ar fi intreprins actiuni de pregatire a dezordinilor in masa,
care vizau inclusiv transportarea din diferite regiuni ale tarii in Chisinau a mai multor
persoane, in special tineri cu o constitutie atletica a corpului, printre care §i anterior
condamnati, instigati sa comita noi infractiuni si ilegalitati. Mai mult, printre banuifi se
regasesc si persoane care aveau si rolul de identificare a angajatilor din politie, care asigurau
ordinea publica la proteste, pentru ca sa-i intimideze §i discrediteze. In ceea ce priveste alte
roluri in cadrul grupului criminal organizat, acestea tineau de racolarea persoanelor care sa
participe la destabilizari). (https://politia.md/ro/content/opt-banuiti-si380000leiridicatiurmare
perchezitiilormatinale-balti-chisinau-drochia-).

Astfel, IP Compania ,, Teleradio-Moldova™ este acuzata de faptul ca aceste comentarii
sunt realizate de reporter ca proprie opinie, nu ca fapt si nu ca un citat al institutiei de urmarire
penala, ceea ce nu corespunde realitatii. Or, reporterii postului de televiziune ,,Moldova-1"
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preiau informatiile doar din surse oficiale, iar in cazul dat este vorba de Inspectoratul General
de Politie. Mai mult, pentru a obtine reactia Partidului Politic ,,SOR”, de mai multe ori a fost
apelata telefonic purtatoarea de cuvant a formatiunii, dna Alina Sargu, care nu a rdspuns
apelurilor reporterilor postului de televiziune ,, Moldova-1".

Referitor la stirea despre respingerea cererii de inlocuire a masurii preventive a doamnei
Marina Tauber, informatia respectiva a fost verificata si confirmata de purtatorul de cuvant al
Procuraturii  Generale. Astfel, toate datele despre perchizitii, banii ridicati in urma
descinderilor, dar §i acuzatiile care i se aduc dnei Marina Tauber, sunt preluate din surse
oficiale.

Distins de cele relatate, mentionam ca postul de televiziune ,, Moldova-1"" a reflectat toate
protestele Partidului Politic ,,SOR” si a fost prezenta la sedintele de judecata a Marinei Tauber,
iar stirile difuzate pe post au fost echidistante §i impartiale.

Calificam asa-numitele abateri invocate in petitie drept elemente ale unei campanii de
denigrare a IP Compania ,, Teleradio-Moldova”, inclusiv a postului de televiziune ,, Moldova-
17, iar acuzatiile aduse de deputata Marina Tauber sunt tendentioase si nejustificate. Refinem
ca IP Compania ,, Teleradio-Moldova” condamna imixtiunea partidelor in activitatea editoriala
a posturilor publice de radio si televiziune, inclusiv ,, Moldova-1".

Ori, in temeiul art. 34 alin. (1) din CSMA prevede ,, Independenta editoriala a furnizorilor
publici de servicii media este garantata prin lege. Este interzisa imixtiunea autoritatilor publice,
a partidelor si altor organizatii social-politice, a sindicatelor, a organizatiilor comerciale si
economice sau a grupurilor de interese”’; alin. (4) stipuleaza: ,, Organele de conducere si cele de
supraveghere a activitatii furnizorului public de servicii media sunt obligate sa asigure, in
cadrul institutiei, independenta editoriala, autonomia institutionala, libertatea de creatie a

angajatilor”.

Prin prisma circumstantelor expuse, in temeiul art. 83 din Codul serviciilor media
audiovizuale, IP Compania ,, Teleradio-Moldova” respectuos solicita respingerea integrala a
petitiei deputatei in Parlamentul RM, Marina Tauber ”.

in conformitate cu prevederile art. 75 alin. (4) lit. a) si art. 83 alin. (3) lit. ¢) din Cod,
Consiliul a efectuat monitorizarea serviciului media audiovizual public de televiziune ,,Moldova-
1” prin prisma celor invocate in petitii.

Rezultatele monitorizarii au atestat cd, in data de 02.11.2022, serviciul media audiovizual
public de televiziune ,,Moldova-1”, in cadrul principalului program informativ ,,Mesager” de la
ora 21:00, a difuzat urmatoarele subiecte cu implicarea Partidului Politic SOR.

Primul subiect cu titlul , Noi perchezitii la Partidul SOR” se referd la perchizitiile
efectuate de catre ofiterii Centrului National Anticoruptie (in continuare — CNA) si procurorii
Procuraturii Anticoruptie la sediul central al Partidului SOR.

Astfel, de la fata locului, unde au avut loc perchizitiile Procuraturii Anticoruptie si CNA, a
vorbit reportera care a mentionat: ,, Perchizitiile au inceput in amiaza acestei zile la sediul
central al partidului. Au fost efectuate perchizitii de catre procurorii anticoruptie, dar si ofiterii
CNA. Perchizitiile au durat mai multe ore. La fel, este de mentionat ca Procuratura Generald, in
cadrul perchizitiilor efectuate, de astazi, au depistat si ridicat bani in valoare de peste 300 de
mii de lei. Mijloacele banesti erau destinate pentru plata neoficiala a salariilor achitate in plic
angajatilor partidului. Amintim ca, in data de 20 octombrie, oamenii legii au efectuat peste 50
de perchizitii la mai multi membri ai Partidului SOR. In urma acestora au fost ridicati aproape
peste 4 milioane de lei, bani destinati pentru participantii protestelor anti-guvernare, a anuntat
Procuratura Generala.”
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De asemenea, in cadrul subiectului au fost difuzate opiniile avocatului Partidului SOR,
Vadim Banaru, si a deputatei formatiunii, Reghina Apostolova. In legitura cu situatia creat,
Vadim Banaru a precizat: ,,S-a efectuat masura procedurala de perchizitii in oficiul partidului
amplasat. Au fost ridicate mai multe obiecte conform procesului-verbal. Respectiv, o parte din
persoanele care s-au aflat in sediul partidului au fost escortate la CNA. Urmeaza sa mai fie
intreprinse actiuni de urmarire penalda.”

La randul sau, Reghina Apostolova a specificat: ,, Peste 20 de persoane, procurorul si
ofiterii CNA au venit in oficiu si au efectuat perchizitii. Au fost escortate 8 persoane pana la
stabilirea tuturor circumstantelor.”

Un alt subiect, supus monitorizarii in data de 02.11.2022, este ,, Nu vom admite sa fim
atacati”. Reportajul are la baza un fragment din interviul presedintei Republicii Moldova, Maia
Sandu, acordat unei redactii de presa din Romania.

Prezentatoarea programului informativ vine cu comentariile: ,, Autoritatile de la Chisindu
iau in calcul o lovitura de stat orchestrata de catre Federatia Rusa si serviciile secrete ale
acesteia. Declaratia a fost facuta de presedinta tarii, Maia Sandu, intr-un interviu pentru presa
din Romania. Sefa statului a mentionat ca nu va permite ca Republica Moldova sa fie atrasa in
razboi.”

Astfel, presedinta Republicii Moldova, Maia Sandu, a declarat urmatoarele: ,, Am vazut de
curand §i constatarile Departamentului de Stat al SUA, unde se vorbeste despre relatii,
colaborari intre grupari corupte din Republica Moldova, intre partide pro-ruse din Republica
Moldova si serviciile secrete din Federatia Rusa. Si, da, stim ca exista intentii, incercari de a
destabiliza situatia din Republica Moldova. Deci, vorbim de gruparea ,,SOR”...de curdnd am
vazut cd a revenit in spatiul public un anumit mesaj al lui Plahotniuc, dupd ce a nimerit in lista
sanctiunilor SUA... In primul rand, admit cd existd oameni supdrati, care vor merge la proteste,
pentru ca nu toatd lumea intelege cine se face vinovat de aceste preturi foarte mari la resursele
energetice. Respectam dreptul cetatenilor de a protesta, de a critica guvernarea |[..] Dar, existd
si dovezi ca oamenii care sunt scosi la proteste, in aceste saptamdni, sUnt platiti de gruparile
corupte.”

Prin urmare, este de mentionat cd unul din principiile informarii corecte in cadrul
programelor audiovizuale de stiri tine de asigurarea impartialitatii, echilibrului si de favorizarea
liberei formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, Insa
la acuzatiile facute de presedinta Maia Sandu in adresa Partidului SOR, precum ca formatiunea
ar fi o grupare coruptd cu intentii de a destabiliza situatia din tara, serviciul media audiovizual
public de televiziune nu a echilibrat informatiile prezentate prin oferirea pozitiei partii vizate —
Partidului SOR.

Totodatd, in cadrul programului informativ ,,Mesager” din data de 04.11.2022, ora 21:00,
serviciul media audiovizual public de televiziune ,,Moldova 1” a difuzat subiecte care, de
asemenea, au fost prezentate fard pozitia partilor vizate.

In subiectul ,, Proteste, noi dezvaluiri” prezentatoarea relateaza despre unele inregistrari
publicate de Inspectoratul de Politie, care surprind discutii la telefon si imagini cu persoane care
ar fi participat la actiuni de destabilizare a protestelor.

Astfel, prezentatoarea mentioneaza: ,, Inspectoratul de Politie a publicat noi interceptari
audio si filmari realizate cu camera ascunsa si care surprind discutii la telefon si imagini cu
persoane care ar fi participat la actiuni de destabilizare a protestelor organizate de Partidul
SOR. In inregistrari sunt surprinse mai multe discutii dintre sportivi de performantd care
trebuiau sa adune tineri cu constitutie atletica pentru a organiza provocari in timpul
manifestatiilor. Acestia discutd despre sumele de bani promise si se plang ca nu reusesc sa
adune un numar mare de persoane, intrucdt multi ar refuza sda se implice.”
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In reportaj sunt inserate mai multe discutii telefonice ale unor persoane necunoscute care
vorbesc despre actiunile care ar trebui Intreprinse la protest, despre sumele de bani pentru
participarea la manifestatii etc.: ,, Uite, m-a sunat Sasa, mi-a zis ca pe mdine tu sa aduci 90 de
oameni, fix ca si Duminica trecuta [..]” sau ,,Sa va bagati in ,,tolpa”, cdte doi in fiecare colt
[..] 7 sau ,, Luati-va toata echipa si treceti pe prima linie cu toti impreund, toti gramada sa fiti!
Cum ajungeti, rupeti mdacar o data!”. ,,La ce bun mai vin oamenii la protest, daca nici nu
reusesc sa ajunga in centru?” ,, Toti m-au refuzat, nu stiu cine da mai scump, le da 100 [..] Toti
refuza. Macar 10-15 sa fi adunat [..] .

La finalul reportajului se mentioneaza: ,, Oamenii legii au efectuat in aceasta dimineata
mai multe perchizitii intr-un dosar privind dezordinea in masa. Procurorii PCCOCS si ofiterii
de investigatie din cadrul politiei au atribuit statut de banuit pentru 8 persoane si au ridicat 380
de mii de lei si alte probe. Potrivit anchetatorilor, banii urmau sa fie utilizati pentru recrutarea,
organizarea, transportarea §i remunerarea persoanelor instigate spre implimentarea actiunilor
de dezordine in masa. Oamenii legii continud investigatiile, inclusiv in vederea stabilirii altor
persoane din grupul criminal organizat. Conform legii infractiunea investigata se pedepseste cu
detentie pe un termen de la 4 la 8 ani.”

In reportajul nominalizat se atesta lipsa pozitiei formatiunii politice Partidul SOR, deoarece
in subiect s-a mentionat ca au fost surprinse discutii la telefon si imagini cu persoane ,,care ar fi
participat la actiuni de destabilizare a protestelor organizate de Partidul SOR”, prin
mobilizarea persoanelor cu constitutie atleticdi pentru a organiza provocdri In timpul
manifestatiilor, iar discutiile descifrate mai sus amplificd impactul subiectului asupra opiniei
publice. Astfel, nu a fost respectat principiul impartialitatii in contextul asigurdrii informarii
corecte 1n cadrul programelor de stiri.

In urmatorul subiect intitulat ,, Rdmdne in arest” este vorba despre faptul ci deputata
Partidul SOR, Marina Tauber, ramane in arest la domiciliu. Decizia a fost luata de magistratii
Judecatoriei Chisinau, care au respins solicitarea avocatilor deputatei Marina Tauber privind
anularea arestului si cercetarea in libertate. Dupd expunerea acestor fapte, prezentatoarea a facut
o relatare despre ultimele evenimente in care a fost implicatd Marina Tauber si Partidul SOR,
prin urmatoarele comentarii: ,, Tauber este vizata in doua cauze penale: acceptarea finantarii
Partidului SOR din partea unui grup criminal organizat si falsificarea raportului privind
gestiunea financiard a partidului. In urma perchizitiilor efectuate recent la sediul formatiunii,
procurorii au ridicat peste 300 de mii de lei. Potrivit Procuraturii Generale, banii erau destinati
pentru plata neoficiald a salariilor achitate in plic angajatilor partidului. In data de 20
octombrie au mai fost facute perchezitii, in urma carora au fost ridicate peste 4 milioane de lei
si cdteva mii de dolari.”

De asemenea, si in cadrul acestui reportaj lipseste pozitia deputatei Marina Tauber sau a
Partidului SOR cu privire la invinuirile care se aduc, avand in vedere ca subiectul se afld in
dezbatere publicd, principiul impartialitatii trebuie sa fie respectat prin prezentarea punctelor de
vedere aflate in opozitie.

Alt subiect supus controlului, cu titlul ,, Noul proprietar, tot din Rusia”, este realizat in
baza informatiilor prezentate de publicatia ,,Ziarul de Garda” cu privire la furnizorul de servicii
media ,, Telesistem TV SRL, referitor la modificarile facute la nivel de proprietar al companiei.

Astfel, in debutul sdu, prezentatoarea vine cu afirmatiile: ,,Un cetatean rus este noul
proprietar al posturilor de televiziune ,, Primul in Moldova” si ,,Accent TV, afiliate, din aceasta
toamna, lui llan Sor. Posturile de televiziune si-au schimbat nu doar administratorul, ci si
proprietarii din Federatia Rusa, scrie ,, Ziarul de Garda”. La scurt timp, CA a anuntat despre
initierea unui control cu privire la modificarile efectuate fara instiintarea institutiei.”

In continuare sunt prezentate declaratiile jurnalistei de la ,Ziarul de Garda”, Natalia
Zaharescu, care anuntd despre faptul ca au fost verificate datele din Registrul persoanelor
juridice din Federatia Rusa si s-a constatat ca furnizorul de servicii media ,,Telesistem TV” SRL
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are un nou proprietar — compania rusa ,,Jluamang DcreiiT”, care este detinuta suta la sutd de un
cetatean al Federatiei Ruse.

Totodatd, in reportaj este inseratd secventa video din cadrul sedintei publice, in care
membrul CA, Ruslan Mihalevschi, solicita initierea unui control in acest sens cu privire la
furnizorul de servicii media ,,Telesistem TV” SRL.

Desi la realizarea subiectului S-a facut trimitere la sursa si la documentele care confirma ca
furnizorul de servicii media are un nou proprietar, opinia ,,Telesistem TV” SRL era necesara,
deoarece, la realizarea unui material, jurnalistii trebuie sa tina cont de regula prezentarii partilor
vizate si sd nu relateze informatia impartial, avand in vedere ca in subiect se mentioneaza ca
serviciile media audiovizuale de televiziune ,,Primul in Moldova” si ,,Accent TV” sunt afiliate
lui Ilan Sor si ca institutia nu a anutat Consiliul despre noile modificari efectuate.

Mai mult, autorul petitiei este partea vizata In reportaj, care sesizeaza asupra faptului ca
pozitia oficiala a furnizorul de servicii media ,,Telesistem TV SRL nu a fost solicitata.

In context, ca urmare a monitorizarii subiectelor in cadrul cirora au fost atestate lipsa
punctelor de vedere aflate in opozitie, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (6) lit. a) care
stipuleaza: ,,[n cadrul programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in
probleme de interes public, de natura politica, economica, sociala sau culturala trebuie sa fie
respectate urmadatoarele cerinte: asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei
formari a opiniilor, prin prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in oporzitie, in
perioada in care problemele sunt in dezbatere publica.”

Totodata, cu privire la incalcarea prevederilor art. 11 alin. (3) din Cod invocate de
petitionari, care stipuleaza ca: ,, Furnizorii de servicii media sunt obligati sa respecte legislatia
cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale, precum si dreptul la
respectarea Si ocrotirea vietii intime, familiale si private”, este de mentionat cd persoanele care
se simt lezate referitor la apararea demnitatii, reputatiei profesionale, precum si viata intima,
familiald, privata, potrivit Legii nr. 64/2010 cu privire la libertatea de exprimare, pot sa se
adreseze in instantele judecatoresti, iar ce tine si de incélcarea prevederilor art. 31 si 35 din Cod,
art. 84 din Cod nu prevede sanctiuni pentru nerespectarea misiunii si atributiilor furnizorilor
publici de servicii media.

Suplimentar, de specificat ca petitionarii ,,Telesistem TV” SRL si deputata in Parlamentul
Republicii Moldova, Marina Tauber, solicita initierea unei monitorizari cu privire la respectarea
prevederilor art. 13 din Cod de catre serviciul media audiovizual de televiziune ,,Moldova-17,
pentru perioada septembrie-octombrie 2022, insa, conform prevederilor art. 83 alin. (3) lit. ¢) din
Cod, Consiliul exercita controlul ca urmare a unei petitii depuse de cétre o persoana fizica sau
juridica, iar, potrivit dispozitiilor art. 75 din Codul administrativ nr. 116/2018, petitia trebuie sa
contind ,,obiectul petitiei si motivarea acesteia”. Prin urmare, solicitarea petitionarilor de a
demara un control cu privire la serviciul media audiovizual de televiziune ,,Moldova-1, pentru o
perioada de doua luni, nu este motivata.

In cadrul dezbaterilor publice, membrul Consiliului, Eugen Ribca, a specificat faptul ci la
realizarea reportajului ,, Noi perchezitii la Partidul SOR” a fost admisa incélcarea art. 13 din
Cod, deoarece printre partile aflate in conflict este si Partidul SOR, acuzat de incdlcarea
legislatiei in vigoare si, in acest caz, Urma sa fie reflectatd opinia acestui partid referitor la
acuzatiile aduse. Mai mult, Eugen Ribca a precizat ca opiniile avocatului si ale reprezentantului
Partidului SOR nu au ca obiect acuzatiile aduse partidului, ci se refera la actiunile de perchezitii
efectuate de catre organele de drept pe parcursul acelei zile. Prin urmare, membrul Consiliului a
propus constatarea incalcarii si in acest caz.

La randul sau, vicepresedinta Consiliului, Ana Gonta, a declarat ca in subiectul despre
perchezitiile efectuate la sediul Partidului SOR, punctele de vedere aflate in opozitie formal
existd, dar atat in subiectul respectiv, cat si in celelalte subiecte, lipseste rigoarea si acuratetea in

8 din 10



Decizia nr. 359 din 02 decembrie 2022

redactarea stirilor. Totodatd, Ana Gonta a mentionat ca reportajele au fost realizate fard un
context clar, iar subiectul in care se relateaza despre unele interceptari telefonice, a fost realizat
cu mari carente de profesionalism jurnalistic, pentru ca beneficiarul de informatii nu a inteles de
ce aceste imagini sunt importante, de ce ele sunt de interes public si de ce ele au aparut la
serviciul media audiovizual public de televiziune.

Cu referire la subiectul preluat de pe site-ul ,,Ziarul de Garda”, vicepresedinta Consiliului
a declarat ca furnizorul de servicii media ,, Telesistem TV” SRL este partea vizatad in reportaj, iar
jurnalistii trebuiau sd prezinte si opinia partii vizate cu privire la cele relatate despre institutia
media. Mai mult, Ana Gonta a precizat ca, desi in raspunsul sau furnizorul public de servicii
media IP Compania ,,Teleradio-Moldova” a mentionat despre faptul ca Partidul SOR, de
nenumadrate ori, a fost apelat, dar nu a raspuns, acest lucru nu se specifica in cadrul reportajelor.

In acest sens, vicepresedinta Consiliului, Ana Gonta, a propus sanctionarea serviciului
media audiovizual public de televiziune conform art. 13, atat a alin. (5) lit. a), cat si a alin. (6)
lit. a) din Cod.

In contextul celor expuse, presedinta Consiliului, Liliana Vitu-Esanu, referindu-se la
rigoarea si acuratetea in redactarea stirilor, a afirmat ca, din moment ce s-a incercat de a se
obtine a doua sursa in prezentarea stirilor, trebuia sd fie precizat acest lucru si, mai mult decat
atat, reactiile puteau fi luate de pe pagina partidului si prezentate succint. Prin urmare, presedinta
Consiliului a declarat ca este de acord cu sanctionarea serviciului media audiovizual public de
televiziune conform art. 13 alin. (5) lit. a) si alin. (6) lit. a) din Cod.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova,
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova

DECIDE:

1. A lua act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual public de televiziune
,Moldova-1”, ca urmare a petitiilor nr. 60/22/07.11.2022 din partea furnizorului de servicii
media ,,Telesistem TV” SRL si MT nr. 51/07.11.2022 din partea deputatei in Parlamentul
Republicii Moldova, Marina Tauber. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, E. RIBCA si L. TUREA.)

2. A admite partial petitia nr. 60/22/07.11.2022 din partea furnizorului de servicii media
,»Telesistem TV” SRL. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
0. DABUJA, E. RIBCA si L. TUREA.)

3. A admite partial petitia MT nr. 51/07.11.2022 din partea deputatei in Parlamentul
Republicii Moldova, Marina Tauber. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA,
T. CRESTENCO, O. DABIJA, E. RIBCA si L. TUREA.)

4. A sanctiona cu avertizare publicd furnizorul public de servicii media IP Compania
,leleradio-Moldova”, fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune
»Moldova-17, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. @) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3)
lit. a) din Cod. (PRO (5) — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO, O. DABUJA si
L. TUREA/ CONTRA (1) — E. RIBCA))

5. A sanctiona cu avertizare publica furnizorul public de servicii media IP Compania
,leleradio-Moldova”, fondatoarea serviciului media audiovizual public de televiziune
»Moldova-17, pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu prevederile art. 84 alin. (3)
lit. a) din Cod. (PRO (6) UNANIM — L. VITU-ESANU, A. GONTA, T. CRESTENCO,
0. DABIJA, E. RIBCA si L. TUREA.)

6. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, furnizorul public de servicii media IP
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Compania ,,Teleradio-Moldova” este obligat sa difuzeze textul sanctiunii in urmatoarele 48 de
ore de la data adoptarii deciziei privind aplicarea sanctiunii, sonor si/sau vizual, de cel putin
3 ori, in orele de maxima audienta, din care o data in principalul program audiovizual de stiri, in
cazul serviciilor media audiovizuale generaliste si/sau de stiri:

,, Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica |P
Compania ,, Teleradio-Moldova” pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (5) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018, potrivit carora: , In
programele audiovizuale de stiri si de dezbateri trebuie sa fie respectate urmatoarele reguli:
rigoare §i acuratefe in redactarea §i prezentarea stirilor”.

,, Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova a sanctionat cu avertizare publica |P
Compania ,, Teleradio-Moldova” pentru incalcarea prevederilor art. 13 alin. (6) lit. a) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr.174/2018, potrivit carora: In cadrul
programelor audiovizuale de stiri si de dezbateri, de informare in probleme de interes public, de
natura politica, economica, sociala sau culturala trebuie sa fie respectate urmatoarele cerinte:
asigurarea impartialitatii, echilibrului si favorizarea liberei formari a opiniilor, prin
prezentarea principalelor puncte de vedere aflate in opozitie, in perioada in care problemele
Sunt in dezbatere publica’.

7. Furnizorul public de servicii media IP Compania ,, Teleradio-Moldova” va prezenta, in
termen de 5 zile de la data aducerii la cunostintd a prezentei decizii, un raport despre executarea
prevederilor art. 84 alin. (11) si (12) din Codul serviciilor media audiovizuale al Republicii
Moldova nr. 174/2018, care va include data si ora difuzarii textului sanctiunii.

8. In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (15) din Codul serviciilor media audiovizuale
al Republicii Moldova nr. 174/2018, prezenta decizie poate fi contestata in ordine de contencios
administrativ la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3),
in termen de 30 de zile din data comunicarii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri
prealabile.

9. Controlul asupra executdrii prezentei decizii il exercitd Directia control servicii media
audiovizuale.

10. Prezenta decizie intra in vigoare la data adoptarii si va fi publicatd in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova si pe pagina web oficiala a Consiliului Audiovizualului al Republicii
Moldova.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU
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