CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

DECIZIA nr. 15
din 27 ianuarie 2023

Cu privire la examinarea rezultatelor monitorizarii serviciului media audiovizual de
televiziune ,,Primul in Moldova”, ca urmare a sesizérii Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru
Jurnalism Independent”

In data de 15 decembrie 2022, Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova (in continuare —
CA) a receptionat petitia nr. 55/CJI din 15.12.2022 din partea Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru
Jurnalism Independent” (in continuare — CJI), prin care ultima sustine ca a fost informatd de un
consumator de servicii media, prin intermediul platformei T(V)E Priveste!, despre un caz de
nerespectare a legislatiei media audiovizuale de catre serviciul media audiovizual de televiziune
,,Primul in Moldova”.

Astfel, CJI sustine ca la data de 28 noiembrie 2022, serviciul media audiovizual ,,Primul in
Moldova” a difuzat programul audiovizual ,,Tema”. Potrivit petitionarului, pe intreaga duratd a
programului audiovizual (aproximativ 55 min.), moderatorul Corneliu Ciurea a neglijat cu
desdvarsire obligatia de a solicita expres participantului programului, Gheorghe Cavcaliuc, sa
probeze afirmatiile acuzatoare sau sa indice, cel putin, probe care le sustin, pentru a da posibilitate
publicului si evalueze cat de justificate sunt acuzatiile. In acelasi timp, petitionarul afirmi ci
moderatorul a aprobat integral declaratiile lui Gheorghe Cavcaliuc, fara a oferi dreptul la replica
persoanelor vizate, precum si contrar obligatiei de a atentiona participantii asupra inadmisibilitatii
utilizarii unui limbaj instigator la urd/violenta, si nu a intervenit pentru a stopa utilizarea unor astfel
de mesaje vociferate de Gheorghe Cavcaliuc.

Totodata, CJI declara ca, pe toata durata emisiunii, moderatorul s-a remarcat printr-o conduita vadit
lipsitd de impartialitate si buna-credintd, fapt ce incalcd dreptul consumatorilor de servicii media la
o informare corecta si obiectiva, deoarece singurul slide, afisat static timp de 4 secunde, la sfarsitul
programului de 55 min., ,, nu exonereaza realizatorul/moderatorul de asigurarea impartialitatii”.
Prin urmare, petitionarul invoca incdlcarea art. 13 alin. (1), alin. (7) si art. 17 alin. (5) din Codul
serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018 (in continuare — CSMA), precum
si pct. 20-23 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale, adoptat prin Decizia CA
nr. 61/2019.

In contextul celor invocate, in conformitate cu prevederile art. 83 alin. (1), alin (3) lit. ¢) si alin. (4),
art. 84 din CSMA, ale art. 9, art. 69 alin. (2) si art. 73 din Codul administrativ al Republicii
Moldova nr. 116/2018, Asociatia Obsteasca ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” solicita CA
inregistrarea petitiei si comunicarea numarului de inregistrare, dispunerea efectudrii controlului
privind circumstantele de fapt semnalate, examinarea petitiei si informarea petitionarului in
termenele prevazute de lege.

In temeiul prevederilor art. 83 alin. (2) din CSMA, precum si in scopul examinirii obiective a
tuturor circumstantelor sesizate, prin scrisoarea nr. 1899 din 27.12.2022, CA a solicitat
,TELESISTEM TV” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, sa prezinte inregistrarea video a programului mentionat in petitie si sa-si expuna opinia
referitor la cele invocate de CJI.

La data de 03 ianuarie 2023, prin scrisoarea nr. 01/23 din 03.01.2023, ,,TELESISTEM TV” SRL a
comunicat CA urmatoarele: ,,Dupa cum a mentionat petitionara in petitie, ea cere monitorizarea
emisiunii de autor TEMA difuzate pe data de 28 noiembrie 2022. Scrisoarea Consiliului
Audiovizualului a fost receptionata prin e-mail, la data de 30 decembrie 2022. Cu toate acestea
emisiunea a fost difuzata pe 28.11.2022. Astfel, cu parere de rau, la momentul receptionarii
solicitarii dvs. de prezentare a inregistrarii video a emisiunii aceasta nu poate fi prezentatd,
deoarece solicitarea a parvenit dupa expirarea termenului legal de pastrare de catre furnizor a



inregistrarilor programelor sale (art. 24 alin. (2) al Codului serviciilor media audiovizuale). Mai
mult ca atdr, in petitie nu se contine nicio motivare, doar o invinuire moderatorului in lipsa
impartialitatii. De exemplu acelasi petitionar pana la ultimul timp formula petitiile cu mult mai
ampla si clara motivare (a se vedea petitiile 47/CJI din 31.01.2022, etc.), ceea ce este obligatorie
conform codului administrativ dar si prezinta si un semn de buna-credinta.”

Prin urmare, CA a efectuat monitorizarea programului audiovizual ,,Tema” in baza inregistrarii
pastrate pe pagina web oficiala a serviciului media audiovizual ,,Primul in Modova”
https://primul.md/tema-gheorghe-cavcaliuc-live-2.

Rezultatele monitorizarii au atestat ca, la data de 28 noiembrie 2022, serviciul media audiovizual de
televiziune ,,Primul in Moldova” a difuzat programul audiovizual ,,Tema” cu Cornel Ciurea,
invitatul caruia a fost liderul Partidului Politic ,,PACE” — Gheorghe Cavcaliuc, cu care s-au discutat
prin intermediul aplicatiei skype (durata programului: 54 min. 23 sec.).

In cadrul interviului au fost puse in discutie subiecte legate de revenirea politicianului in tar,
activitatea actualei guvernari, proteste, pasii urmadtori in politica, proiecte de legi, precum si
actiunile PACE.

Astfel, conform analizei efectuate a programului audiovizual ,,Tema”, invitatul recurge la mai multe
acuzatii catre: Presedinta statului — Maia Sandu, Partidul politic ,,PAS”, Consilierul prezidential —
Dorin Recean, sefa Procuraturii Anticoruptie — Veronica Dragalin, ex-procurorul general interimar
— Dumitru Robu, Viceprim-ministrul — Andrei Spanu, Ministrul Justitiei — Sergiu Litvinenco,
precum si catre institutii de stat cum ar fi: Procuratura Generald, MAI etc. Invitatul, in cadrul
interviului, a venit cu mai multe acuzatii:

[02:38] ,,/...]PAS nu sunt bineintentionati, nu sunt ceea ce au declarat, dar sunt niste criminali,
care injosesc si saracesc poporul RMJ...] ”.

[03:14] ,, Cat de mult efort nu depune Maia Sandu impreund cu gasca sa de corupti si de persoane
controlate din institutiile de drept, pe care le-a capturat, n-o sa le mearga, fiindca poporul nu mai
crede, nu mai sustine, ei nu mai au legitimitate, oamenii vor ca aceasta guvernare si Maia Sandu sa
plece in demisie]...] .

[04:30] ,,/.../regimul Maiei Sandu si toti cei din PAS, pe toti, absolut toti, care incearca sd-i critice
sau sa spund lucrurilor pe nume sau sa sard in apararea poporului, ei ii numesc criminali, le
pornesc dosare penale sau dosare contraventionale si scopul este unu — de a inchide gura
oamenilor care indrdznesc sda-i critice sau sa apere poporul. Legea nu este aplicatd proportional
pentru toti, pentru ai lor, €i pot sd ucidda un om si o sa spund cd nu-i drept, asa cum stim noi cum ei
fac de obicei, dar pentru cei din opozitie sau un simplu cetatean pentru o gainda sau pentru cd au
mers la rosu poate sa-i bage la puscarie pentru ani greif...] ”.

[05:13] ,,Am primit informatii de pe canalele mele din cadrul oamenilor pe care le multumesc,
Dorin Recean, care este consilierul Maiei Sandu si este secretarul Consiliului Suprem de
Securitate, cu o luna de a fi numit in aceasta functie inalta, i-a fost clasat un dosar penal. Dorin
Recean avea calitatea de invinuit intr-un dosar penal care se afla la procuratura anticoruptie/...] ”.
[05:56] ,,/...]Ea [Maia Sandu] cu usurinta a dat indicatii fostului procuror general, Dumitru Robu,
care era §i el de buzunar si intr-o secunda i-a inchis dosarul penall...] ”.

[07:06] ,./...]Am vazut ca doamna [Veronica Dragalin] nu a vrut sd ia atitudine fata de scurgerile
de informatii despre toate crimele si ilegalitatile facute de ministrul Justitiei si altiif...] .

[14:17] ,,/...]Nu mai pot oamenii sa trdiasca in sdardcie, in frig, in umilinta aceasta, in minciuna
totala, care o tirajeaza in fiecare zi Maia Sandu si cei din PAS. Oamenii, intr-o zi, eu va spun in
modul cel mai serios, daca astazi mai sunt organizate anumite. transport ca oamenii sa ajunga la
proteste mai aproape. Cutitul ajunge la os. Oamenii sa vina la protest cu bicicleta, cu caruta, cu
sareta, pe jos o sa vindf...] ”.

[22:49] ,,[...]si in MAI sunt lingai, neamuri si apropiati ai Maiei Sandu si ai PAS, care incearca
cumva sd pastreze §i sd tind la guvernare aceasta guvernare nociva si incompetentdl...J]”

[27:32] ,, Va aduceti aminte, in campania trecutd eu am ardtat narcomani, pe care PAS a vrut sd-i
puna pe liste la parlamentare si pe care a vrut sa-i faca ministri.”

[27:40] ,,De ce ei [alte partide din opozitie] nu incearca sa iasa si sa protesteze in fata acestei
guvernari? Pentru ca, probabil, au niste intelegeri cu guvernarea.”
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[30:35] ,,/...]De ce nu recunoasteti ca voi [PAS] sunteti cei, care ati comis o gramada de ilegalitati
Si voi va permiteti sa faceti orice pentru voi si in interesul PAS-ului, dar cetateanului simplu i se
interzice mdcar sa se uite la soare? Asta este foarte grav.”

[37:32] ,,/...]Daca opozitia nu va interveni, daca nu vom ridica poporul la proteste, ca sa spund
,nu’” inclusiv acestei legi, si nu numai acestei guverndri, toti o sd planga in pumn si o sd creeze din
Republica Moldova, PAS-ul va crea din Republica Moldova, credeti-ma dupa aplicarea acestei
legi, o colonie a PAS-ului, o retea intreaga de oameni santajati si agenti ai structurilor statului sau
0 mare puscarie, stiti de ce? Pentru ca, conform acestor legi care sunt, ei vor putea intercepta si
urmari pe cine vor, de unde vor si cum vor. Daca pana acum trebuie sa faca acest lucru politist,
anchetator, procuror, judecator, Sa judece in instanta de judecata, dupa aplicarea acestei legi,
doar doi oameni din SIS, unul scrie o miunciuna, care o vazut-o pe facebook si altul scrie deasupra
,,aprob” si te pune la interceptare dnul Ciurea, pe matale sau pe mine, il urmareste pe cela sau pe
cela.”

[39:09] ,, SIS-ul este in totalmente subordonat politic, noi astazi nu avem o institutie a statului care
se serveascd poporului. Noi astdazi avem o institutie a statului care serveste Maiei Sandu si PAS. Si
in general, astazi in Republica Moldova nu exista institutii libere si independente.[...]Dar ce
inseamna lege pentru PAS si Maia Sandu? Ei au schimbat orice lege ca nu au putut sa numeascd o
verisoard in functie. Noi am vazut, de aceea trebuie toata lumea sa intram in esentd si sa ne
opunem acestei legi, asta e foarte important si crucial. Noi nu mai vorbim despre drepturile si
libertatile fundamentale ale omului [...] "

[42:02] ,,/...] Dar cum se intampla, o tara care este in razboi, Ucraina, oamenii nostri, moldoveni,
se duc si cumpard de la ei, lapte, oud, pdine, ulei si alte produse alimentare. Deci, situatia este mult
mai grava decdt a fost vreodata. Totodata noi, Republica Moldova, platim cel mai scump pret la
energia electrica din toata Europa. De ce? Din cauza incompetentei acestei guvernarif..] Colegii
mei nu mi-au dat niciun material unde clar, concret cineva sa spund cad sustine sau o respectd pe
Maia Sandu sau PAS. Toata lumea ii uraste de mama focului si oamenii nu mai pot. Eu n-am vazut,
sincer va spun, atdta rautate in ochii oamenilor fata de un conducator de stat, cum acum este fata
de Maia Sandu si PAS]/...]”

[44:13] ,,/...]Situatia este catastrofala, asa situatie n-a mai avut loc in Republica Moldova, este
fara precedent si, pe langa aceste lucruri, toate ajutoarele de sute de milioane sau banii
imprumutati de actuala guvernare sunt furati la greu de PAS si de exponentii PAS-ului, asta e
perceptia oamenilor.”

[47:53] ,,Si vreau sa va spun din informatiile pe care le am eu, ca sfadalie asa de mare a fost la ei,
mai ceva decdt in gruparile criminale, cdind se bat intre ei hoti in lege. Adica asa de multe
amenintari si asa de multe chestii de divergente la nivel de ministri, presedinte de tara, deputati si
asa mai departe. ... Dar este si aceastda bdtaie pentru sferele de influenta. Bdietii acestia nu mai
satura de furat, domnule Ciurea si stimati cetateni ai Republici Moldova.”

[49:26] ,,/...]Ei incep a strada pe interior, ei deja sd incep a uita unul la altul care s-o fdacut casa
mai mare, timp de un an de zile, de cind sunt la guvernare, cine si-a cumpdrat masina mai luxoasd,
cdte milioane are Spinu in cont si cdt a furat din gaz §i din lumina sau din altceval...].”

[50:36] ,,Ce se spune in acele mesaje pe care le-a vazut toatd lumea? Ca el [ministrul justitiei
Sergiu Litvinenco] a coordonat cu Doamna sa-i faca cauza penala lui Igor Dodon. Vedeti care-i
situatia? Si Litvinenco, si ceilalti incep a santaja. Spinu santajeaza ca el din banii murdari furati de
la cetateni finanteaza PAS-ul si anumite campanii care trebuieste pentru partid. Si daca ma dati
afard, eu amus o sa deschid gura, n-o sa mai dau banii, pe care i-am ascuns in offshore. Litvinenco
spune cd «eu o sd incep a povesti, pentru ca asta n-am facut din capul meu, asta Dvs. mi-ati dat o
indicatie».”

In contextul acuzatiilor aduse de invitat, trebuie de mentionat ca:

e In ceea ce priveste proiectul de lege, care se referi la activitatea Serviciului de Informatii si
Securitate al Republicii Moldova, la data de 25 noiembrie 2022 Serviciul a comunicat
urmatoarele: ,, Principalele cauze care au conditionat necesitatea revizuirii legislatiei in
domeniu sunt schimbarea radicala a mediului de securitate atdt la nivel national, cat si
regional, cadrul normativ actual depasit de timp si care nu mai raspunde la amenintarile
fara precedent la care este supus statul, precum §i necesitatea modernizarii Serviciului.
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Modificarile propuse prevad detalierea atributiilor SIS pentru o mai buna delimitare a
activitatilor ce tin de competenta institutiei de cele ale altor organe ale statului, precum si
eficientizarea si realizarea in conditii optime a misiunilor Serviciului. De mentionat cd
proiectul de lege privind activitatea contrainformativa si activitatea informativa externd
este unul inovativ §i are drept scop ajustarea activitatii Serviciului la dinamica riscurilor si
amenintarilor cu impact asupra securitatii nationale. Reiteram cd, actualmente, nu exista un
act legislativ distinct care sa reglementeze desfasurarea activitatii contrainformative si
fel, vor fi create mecanisme suplimentare de control asupra activitatii SIS, ce vor oferi
garantii complementare in vederea respectarii drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului in cadrul realizarii activitatii de informatii si contrainformatii. Printre acestea se
regaseste obligatia de informare a persoanei in privinta careia anterior au fost realizate
masuri contrainformative. Actul normativ prevede instituirea mandatului judecdtoresc, care
reprezintda autorizarea, de cdtre instanta de judecata, de a efectua masuri
contrainformative. Astfel, va fi asigurat controlul judiciar al activitatii SIS. Proiectele de
acte normative sunt orientate spre ajustarea legislatiei in domeniu la acquis-ul comunitar
european si oferirea de noi instrumente pentru a diminua probabilitatea de materializare a
riscurilor la adresa securitatii nationale. Mai mult, acestea vor permite consolidarea si
intensificarea controlului statului si societatii asupra activitatii Serviciului si excluderea
de lege nu aduc restrangeri sau limitdri ale drepturilor si libertatilor fundamentale ale
cetatenilor, ci sunt directionate spre Imbundtétirea situatiei in tara si ridicarea nivelului de
securitatea nationala.

e Stirea despre detinerea banilor nedeclarati in zonele offshore ale vicepremierului Andrei
Spinu a aparut in spatiul mediatic dupa o investigatie a liderului Partidului Politic ,,SOR”,
dar vicepremierul a venit cu o reactie la acuzatiile date. ,, Ce a prezentat acest personaj nu
este un document, dar o hdrtie desenatda la calculator. [..]Nu detin acesti bani si nici
companiile vizate nu detin aceste conturi”, a declarat Spinu. La fel si Presedinta statului a
comentat aceste informatii, sustinand ca toti banii vicepremierului Andrei Spinu sunt castigati legal,
in sectorul privat.

Respectiv, declaratiile invitatului, mentionate mai sus, prezinta opinia proprie a acestuia, iar
moderatorul programului nu a intervenit pentru a asigura informarea corectd si echilibratd a
publicului, ci a sustinut declaratiile si a tolerat atitudinea invitatului. Astfel, declaratiile invitatului
n-au un substrat factologic suficient, pot induce in eroare publicul in privinta faptelor, ceea ce a fost
acceptat de catre moderatorul programului, fard interventii pentru a echilibra afirmatiile lui
Gheorghe Cavcaliuc.
Pe parcursul programului, moderatorul nu doar sustine toate declaratiile invitatului, ci le
completeazd cu informatii si afirmatii precum:
[12:10] ,, Da, mie mi se pare un cosmar adevarat ca un procuror anticoruptie, numit in cadrul unui
concurs dubios de catre guvernare, sda investigeze aceasta guvernare.”
[20:17] ,, Dle Cavcaliuc, spuneti-ne, va rog, dar in politie aceastd stare si noi tot am vdzut
scurgerile cu 15% din efectiv plecati. Dar, totusi, starea asta moral-psihologica din randul
politistilor se datoreaza intelegerii ca guvernarea nu este buna sau actuala guvernare nu au stiut sa
loializeze politistii, nu au stiut sa le ofere ceea ce doresc ei, s-a vorbit despre faptul ca sunt nevoiti
sa lucreze sambata si duminica, nu au sporuri, nu au adaOsuri. Cum vedeti aceasta situatie?,,
[27:12] ,, Dvs admiteti ca nu toate informatiile au ajuns la noi, acolo se da dozat informatia, da?
Sunt si lucruri mai grave, nu excludeti?”
[30:52] ,,Dle Cavcaliuc, totusi, lupta dvs. politica cu actuala guvernare implicd anumite etape:
prima etapa sau a doua etapa a fost crearea acestui comitet al salvarii, pentru cad, bun, protestele
au fost lansate de partidul ,,SOR”, dupa care au mai venit partide politice, inclusiv ,,PACE”,
consolidand acest front al opozitiei. Nu toate partidele din opozitie au aderat la aceasta miscare,
cum vedeti urmdtorii pasi ai actiunilor de protest, pentru ca ati remarcat si dvs. cd aceastd
guvernare nu va pleca cu una, cu doua, fiind rugata frumos si diplomatic de catre dvstra si de alti
opozanti sa plece? Deci vor fi, probabil, in viziunea dvs., intreprinse si alte masuri?”’
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[34:31] ,,Am vazut in aceste scurgeri, dialoguri interesante intre liderul Congresului Civic i
consilierul de taina al Presedintelui, Maia Sandu, deci vedem ca, intr-adevar, guvernarea vrea
dezbinare si dezbinarea, deocamdata, totusi, un pic persistd, nu toate partidele intra in aceasta
hora a protestelor.”

[36:49] ,,Ati vorbit intr-un live despre largirea imputernicirilor SIS-ului. Este o intentie a
guvernarii de a oferi atributii noi, de exemplu, posibilitatea, si ati comentat-o in acest live, ca
posibilitatea de a fila fara autorizatii asa a procuroricesti. Sunt si alte prevederi in aceasta lege. Ce
Vi se pare extrem de periculos in aceasta lege, pentru ca aceasta lege deja a ajuns in Parlament §i,
in scurt timp, deja o sa fie aprobata, avind in vedere masina de vot a PAS-ului.”

[40:08] ,,Da, eu totusi cred cd, probabil, aveti dreptate, ca institutii libere nu mai avem, dar
oamenii in aceste institutii care se pot opune guverndrii totusi sa fie si asa cum ei sunt la politie,
oameni care va contacteaza si va furnizeaza informatii probabil sunt asa oameni si la SIS.”

[44:37] ,,Dnul Cavcaliuc sunt de acord, dar totusi important cd in acest avdnt protestatar care
aveti sa nu uitati §i de partea a doua a activitatii politice, adica pregdtirea unor actiuni care sa dea
rezultate in cazul in care veti ajunge la guvernare. Pentru ca, de multe ori, avem protestatari foarte
eficienti si inflacarati, dar cand se ajunge la guvernare, stiti, capoteaza lamentabil pentru ca nu au,
bun, PAS este un exemplu in acest caz.”

[46:32] ,,In ultimul timp afldm si despre niste scinddri in interiorul PAS-ului, acolo se pare cd s-au
incins niste lupte intre diverse grupuri de influenta. Dvs. sunteti o persoana informatda, care, dupd
cum §i ati spus, obtineti informatii din diverse surse, aveti ceva confirmari si informatii despre
confruntarea in interiorul PAS-ului, care are loc sub covor cum se zice.”

[48:15] ,,Sa inteleg ca ei toti s-au unit impotriva Maiei Sandu si impotriva consilierilor din afard,
dar in acelasi timp persista si confruntari intre ei, da?”

[49:50] ,, Totusi, deocamdata, ei pdstreaza unitatea, ati vazut in cazul dlui Litvinenco, atunci cand
S-a cerut demisia in Parlament, ei au luat apararea, chiar daca dnul Litvinenco a iesit sifonat dupa
aceste scurgeri. Imaginea lui a avut de suferit, zic eu, rau de tot. Si PAS, totusi exista aici o
complicitate a grupu/ui.”

In cadrul interviului, moderatorul formuleazi intrebarile tendentios, sugerand raspunsurile. Astfel
cd invitatul si moderatorul au o pozitie unica, fara a asigura echilibrul de opinii. In acest caz, nici
consumatorul nu are alternativa sd gandeasca alt raspuns, decat cel care a fost stabilit initial de
moderator.

Asadar, Legea nr. 64/2020 cu privire la libertatea de exprimare defineste termenii ,,fapt”, ,,judecata
de valoare” si ,,judecata de valoare fard substrat factologic suficient’:

.fapt — eveniment, proces sau fenomen care a avut sau are loc in conditii concrete de loc si timp §i
a carui veridicitate poate fi dovedita,

judecata de valoare — opinie, comentariu, teorie sau idee care reflecta atitudinea fata de un fapt, a
carei veridicitate este imposibil de dovedit;

judecata de valoare fara substrat factologic suficient — judecata de valoare care se bazeaza pe
fapte care nu au avut loc sau pe fapte care au avut loc, dar a caror expunere este denaturata pana
la falsitate.”

Astfel, analizand declaratia moderatorului privind concursul numit ,, dubios”, realizat de Consiliul
Superior al Procurorilor, in urma caruia a fost numita in functie Veronica Dragalin, mai intai, putem
invoca faptul cd moderatorul exprima opinia propria si subiectiva, dand aprecieri concursului pentru
alegerea procurorului-sef al Procuraturii Anticoruptie, neavand o baza faptica.

In acest context, CSP a publicat pe pagina web oficiala rezultatele concursului pentru functia de
procuror-sef al Procuraturii Anticoruptie, precum si criteriile dupa care candidatii au fost evaluati.
Conform comunicatului CSP, in urma intervievarii si completarii fiselor de evaluare a patru
candidati la functia de procuror-sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin a obtinut cel
mai mare punctaj — 72,15 puncte. Ministrul Justitiei, Sergiu Litvinenco a venit cu o reactie in urma
numirii Veronicai Dragalin in functie: ,, Oricare juriu care alege in baza meritelor, ar fi ales-0 de
Veronica Dragalin, avand in vedere experienta de procuror federal in SUA, avand experienta
bogata in gestionarea dosarelor de coruptie in randul politicienilor americani.”




Prin urmare, informatia in programul audiovizual monitorizat a fost prezentata dezechilibrat, iar
moderatorul a facut afirmatii generalizatoare fara acoperire factuald si in baza unui caz pe care nu 1-
a documentat, prezentandu-si propriile opinii subiective drept fapte.

La cateva minute distantd, moderatorul a relatat inca o situatie, in care politistii ar pleca din MAI,
evidentiind si procentul celor plecati. Cu toate acestea, institutii competente, precum MAI,
Guvernul etc. nu au confirmat informatiile prezentate de moderator, prim urmare reliefam ca sunt
Speculatii bazate pe un zvon.

In mare parte, nici cele spuse de invitat si nici cele spuse de moderator nu au un suport factologic
demonstrat, concluzia apartinand lor, fara a putea fi probata. Prin urmare, este vorba despre o opinie
unilaterald si subiectivi, neprobati de fapte. In conformitate cu art. 13 alin. (1) lit. b): ,, In virtutea
dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media trebuie sa respecte urmdtoarele
exigente: b) sa informeze cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia sa fie
verificata si prezentatd in mod impartial §i cu bunda-credinta.”

La fel, moderatorul trebuie sa se ghideze de principiile corectitudinii, echilibrilui, impartialitatii si al
responsabilitatii cand prezintd o informatie publicului, pentru a-1 informa corect pe ultimul fara a-I
induce in eroare.

In conformitate cu art. 11 alin. (1) din Codul Civil al Republicii Moldova nr. 1107/2002, ,, Buna-
credinta este un standard de conduita a unei parti, caracterizata prin corectitudine, onestitate,
deschidere si luarea in cont a intereselor celeilalte parti la raportul juridic.”

Lipsa elementului de impartialitate si obiectivitate a fost evidenta, prin felul in care au fost selectate
subiectele de discutii, indicand predilectia serviciului media ,,Primul in Moldova” de a favoriza sau
defavoriza 0 anumitd persoana fizica, partid ori institutic. Pe parcursul interviului sunt aduse
acuzatii 1n adresa guvernarii, institutiilor statului nu numai de catre invitat, ci si de catre moderator,
care accentueaza intenfia acestuia de a crea o imagine pozitivd a invitatului. Afirmatiile
moderatorului dau dovada de lipsa bunei-credinte, acesta recurgand la informatii si argumente
sursa carora nu poate fi dovedita si care, drept rezultat, pot servi la manipularea perceptiei
publicului, inducerea in eroare a acestuia, precum si pot crea premise pentru formarea unei opinii
distorsionate a realitatii.

Potrivit pct. 65 din Regulamentul privind continuturile audiovizuale: ,, Prezentatorii programelor
audiovizuale de stiri, informativ-analitice si de autor isi vor exprima opiniile sau punctele de
vedere in legatura cu subiecte de interes public tindndu-se cont de principiile: impartialitatii,
echidistantei, echilibrului si favorizarii liberei formari a opiniilor.”

Respectiv, mai multe subiecte de interes public au fost prezentate in acest program unilateral, cu
omiterea informatiilor si a punctelor de vedere importante pentru intelegerea situatiei, ceea ce
inseamnd o imagine distorsionatd a realititii pentru consumatorii de informatii. Pe parcursul
programului moderatorul a avut o abordare partinitoare si neechitabila, a sustinut acuzatiile
invitatului, fapt care nu contribuie la liberd formare a opiniilor.

Nu putem sa omitem faptul ca au fost si incercari slabe de a justifica cele spuse de invitat prin
solicitarea probelor sau acordarea intrebarilor addugdtoare referitoare la subiectul discutat, cum ar
fi:

[06:09] ,, Faptul ca doamna Sandu s-a implicat in clasarea acestui dosar poate fi probat, da? Aveti
argumente?”’

[15:13] ,, Bun, noi deocamdata credem ca din cauza ca sistemul energetic depinde de Transnistria
si Ucraina, asa cel putin s-a explicat la noi.” (raspuns la acuzatii referitoare la lipsa energiei
electrice din cauza schemelor facute de guvernare)

[15:13] ,, Stati putin, dle Cavcaliuc, asa dosar penal nici nu exista, probabil va referiti la faptul ca
va fi intentat un asemenea dosar”

[39:02] ,, Credeti ca SIS-ul poate fi atdt de usor subordonat intereselor politice, chiar vor face ei
Jjocul guvernarii?”’

De asemenea, este de mentionat ca, la sfarsitul programului apare textul de 4 secunde, in care se
specifica ca ,, Postul de televiziune ,, Primul in Moldova” este dispus sa ofere dreptul la replica
tuturor persoanelor mentionate in aceastda emisiune.”’

In acest sens, sunt relevante prevederile art. 13 alin. (1) lit. b) din CSMA:




. In virtutea dreptului fundamental la informare, furnizorii de servicii media trebuie sd respecte
urmadtoarele exigente: b) sa informeze cu privire la un fapt sau un eveniment corect, iar informatia
sd fie verificata §i prezentata in mod impartial §i cu buna-credinga.”

Totodata, prin Decizia nr. 75 din 11.03.2022, CA a sanctionat cu amenda in marime de 5 000 de lei
serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in Moldova” pentru incalcarea repetata a
prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din CSMA.

In acelasi timp, este de mentionat ca, pe parcursul interviului, au fost admise incilcari ale legislatiei
in vigoare, prin faptul ca se evidentiaza caracterul publicitar al panoului digital, care serveste drept
fundal al invitatului, prezent de la inceputul interviului cu semne de identificare ale Partidului
Politic ,,PACE”, precum si cu indicarea adresei paginii oficiale a partidului. Desi legislatia
audiovizuala stabileste cert obligativitatea de a face distinctia clarda intre produsul editorial si
comunicarile comerciale, furnizorului de servicii media audiovizuale nu a tinut cont de aceasta,
admitand publicitatea politica in mod deschis in cadrul intregului program.

Astfel, sunt relevante prevederile art. 63 alin. (2) din CSMA: , Comunicarile comerciale
audiovizuale sunt clar identificabile si se deosebesc de continutul editorial, precum si sunt
conforme cu prevederile prezentului cod si ale regulamentului privind continuturile audiovizuale”.
Potrivit CSMA, comunicare comerciald audiovizuald este: mesaj sonor ori mesaj in imagini
insotite sau nu de sunet, care sunt destinate sa promoveze, direct ori indirect, bunurile, serviciile
sau imaginea unei persoane fizice ori juridice. Mesajele respective fie insofesc, fie sunt incluse intr-
un program audiovizual in schimbul unei plati ori retributii similare sau in scopul autopromovarii.
Comunicarile comerciale audiovizuale pot lua forma publicitatii, sponsorizarii, teleshoppingului,
plasarii de produse i alte forme.”

Totodata, este de specificat ca, prin Decizia nr. 338 din 11.11.2022, CA a sanctionat cu amenda in
marime de 10 000 de lei furnizorul de servicii media audiovizuale ,, TELESISTEM TV” SRL pentru
incalcarea prevederilor art. 63 alin. (2) din CSMA, in cadrul difuzarii programului audiovizual
»lema” la 12 octombrie 2022, in conformitate cu art. 84 alin. (5) lit. j) din CSMA.

In sedinta publica din 27.01.2023, membrii CA si-au exprimat acordul cu constatarile din raportul
de monitorizare, mentionand, in special:

Moderatorul emisiunii ,,Tema” din 28 noiembrie 2022, Corneliu Ciurea, nu si-a indeplinit functia,
rolul si misiunea de moderator. La vizionarea materialului, se creeazd impresia cad intrebarile
moderatorului sunt orientate de invitat. Atunci cand dl Cavcaliuc face cateva afirmatii false (de
exemplu, cd noi platim cel mai mare pret la energie din Europa), moderatorul nu intervine in niciun
fel ca sa ceard niste probe sau niste raspunsuri. Este clar ca si intrebarile, si raspunsurile au fost
foarte bine pregatite si planificate si a fost un scenariu bine pus la punct. Un exemplu in acest sens
este remarca moderatorului in contextul discutiei cu privire la proiectul de lege, care se refera la
activitatea Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova, cand el recunoaste ca nici
macar nu a citit aceastd lege si nu stie despre ce este vorba, in schimb, cu cateva minute inainte a
vrut s afle parerea invitatului.

Membrii CA au concretizat ca asemenea programe nu reprezinta nici pe departe jurnalism sau mass-
media corectd. In acest program dl Cavcaliuc este prezentat ca un politician onest, competent,
intelept, care stie a conduce tara, pe cind cei de la guvernare, in limbajul interviului, sunt niste
incompetenti, narcomani, santajisti, care fura fard mild poporul. E normal si necesar ca guvernarea
sa fie criticata, dar e vorba despre modul cum se face aceasta, iar in cazul emisiunii ,,Tema” din 28
noiembrie 2022 masura de bun simt a fost intrecuta. Invitatul, dl Cavcaliuc, avand el insusi
probleme grave cu legea, a facut acuzatii in adresa unor persoane concrete. Moderatorul, insa,
niciodata nu i-a adresat vreo intrebare legata de cauzele penale in care dl Cavcaliuc este vizat.

In sensul celor expuse, membrii CA au constatat neechilibrarea opiniilor si lipsa parerilor
alternative in aceasta emisiune, ceea ce demonstreaza lipsa de bund-credintd a moderatorului, care
nu a tinut cont de interesele celeilalte parti, nu a fost impartial si nu a incercat sa echilibreze
afirmatiile invitatului.

Totodata, membrii CA au remarcat ca emisiunea a fost 55 de minute de publicitate electorala, dl
Cavcaliuc a avut 1n spate bannerul partidului si a tinut un discurs electoral efectiv, au fost afirmatii
si lozinci electorale intr-o perioada neelectorala.



De asemenea, membrii CA au constatat, cu regret, ca furnizorul de servicii media audiovizuale
»TELESISTEM TV” SRL nu este la prima abatere de acest fel, fiind deja sanctionat cu amenda
pentru incdlcarea cerintelor generale privind comunicarile comerciale audiovizuale, iar faptul ca a
repetat aceeasi incélcare este o manifestare de rea-credinta si o sfidare a legislatiei.

In temeiul prevederilor Codului serviciilor media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018,
Consiliul Audiovizualului al Republicii Moldova DECIDE:

1. Se 1a act de rezultatele monitorizarii serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, ca urmare a petitiei Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent”.
2. Se admite petitia Asociatiei Obstesti ,,Centrul pentru Jurnalism Independent” nr. 55/CJI din
15.12.2022.
3. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 13 000 de lei furnizorul de servicii media audiovizuale
,,TELESISTEM TV” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, pentru incilcarea repetatd a prevederilor art. 13 alin. (1) lit. b) din Codul serviciilor
media audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d)
din Cod.
4. Se sanctioneaza cu amenda in marime de 14 000 de lei furnizorul de servicii media audiovizuale
,TELESISTEM TV” SRL, fondatoarea serviciului media audiovizual de televiziune ,,Primul in
Moldova”, pentru incilcarea repetatd a prevederilor art. 63 alin. (2) din Codul serviciilor media
audiovizuale al Republicii Moldova nr. 174/2018, in conformitate cu art. 84 alin. (6) lit. d) din Cod.
5. Furnizorul de servicii media audiovizuale ,,TELESISTEM TV” SRL va prezenta dovada achitarii
amenzii in termen de 30 de zile din momentul publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Datele bancare pentru achitarea amenzii: Cod fiscal: 1006601000037

Beneficiar: Ministerul Finantelor — Trezoreria de Stat

Adresa bancii: mun. Chiginau, str. Constantin Tanase, 7

Codul IBAN: MDXXTR G AAA 143111 LLLL 0000

,,XX"" — codul de control, care se formeaza conform Anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului de
administratie al Bancii Nationale a Moldovei nr. 157 din 01.08.2013 Regulamentul cu privire la
Transferul de credit (cod numeric);

,»LLLL” — cod ce descifreazd codul localitatii conform CUATM (cod numeric).
6. Prezenta decizie poate fi contestata in ordine de contencios administrativ la Judecétoria Chisinau,
sediul Rascani (MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev nr. 3), in termen de 30 de zile din data
comunicdrii acesteia, fara a fi necesara depunerea unei cereri prealabile.
7. Controlul asupra executarii prezentei decizii se pune in sarcina Directiei control servicii media
audiovizuale si Serviciului financiar.
8. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii, se publicd in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova si pe pagina web oficiala a Consiliului Audiovizualului al Republicii Moldova.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU



