CONSILIUL AUDIOVIZUALULUI AL REPUBLICII MOLDOVA

PROCESUL-VERBAL nr. 28
al sedintei publice a Consiliului Audiovizualului
din 20 august 2024, ora 11:00
mun. Chisinau

TOTAL MEMBRI PREZENTI: 6
TOTAL DECIZII ADOPTATE: 5
DECIZII ANEXATE: 217-221

PRESEDINTA SEDINTEI: Liliana VITU-ESANU.

MEMBRII PREZENTI: Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Ruslan MIHALEVSCHI (on-line),
Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

MEMBRII ABSENTI: Orest DABIJA.

SECTIA ASISTENTA CONSILIU: Olimpia MORARU (sef SAC), Doina GALBUR (consultant
superior SAC). 5
SECTIA JURIDICA: Grigore CHITANU (sef SJ).

Presedinta sedintei, Liliana VITU-ESANU, a constatat caracterul deliberativ al sedintei si a pus la
vot aprobarea deschiderii acesteia.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata deschisa.

Propuneri la ordinea de zi:

— Solicitare din partea DCSMA de a include pe ordinea de zi subiectul Cu privire la suspendarea
procedurii administrative de examinare a petitiei dnei Angela Frolov.

— Solicitare din partea DLF de a include pe ordinea de zi subiectul Cu privire la suspendarea
examinarii cererii de modificare a asociatului ,, Noi Media de Sud” SRL.

La subiectul ,,Diverse”:

— Propunere din partea vicepresedintei Consiliului Audiovizualului, Ana GONTA, de a include pe
ordinea de zi subiectul: Cu privire la dispunerea controlului respectarii prevederilor actelor
normative in privinta asigurarii accesului persoanelor cu dificultati de vaz si auz la serviciile
media audiovizuale.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei,
a pus la vot ordinea de zi cu modificarile propuse, dupa cum urmeaza:



ORDINEA DE ZI APROBATA:

1) Cu privire la examinarea declaratiilor privind politica editoriala pentru campania electorala la
alegerile pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova si referendumul republican
constitutional din 20 octombrie 2024.

Raportor: Dorin BALICA, controlor de stat principal DCSMA

2) Cu privire la examinarea cererii ICS ,,Reforma Art” SRL din 29 iulie 2024.
Raportor: Maria MASAEV, consultant principal SJ

3) Cu privire la suspendarea procedurii administrative de examinare a petitiei dnei Angela Frolov.
Raportor: Sergiu MARTIN, sef DCSMA

4) Cu privire la suspendarea examinarii cererii de modificare a asociatului ,,Noi Media de Sud”
SRL.
Raportor: Ecaterina COVACI, consultant superior DLF

5) Diverse:
— Cu privire la dispunerea controlului respectarii prevederilor actelor normative in privinta
asigurarii accesului persoanelor cu dificultati de vaz si auz la serviciile media audiovizuale.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Ordinea de zi a fost aprobata.

1. S-a examinat: Cu privire la examinarea declaratiilor privind politica editoriala pentru campania
electorald la alegerile pentru functia de Presedinte al Republicii Moldova si referendumul
republican constitutional din 20 octombrie 2024.

A raportat: Dorin BALICA

Raportul DCSMA se anexeaza.

intrebari pentru reprezentantul ,,BRIGHT COMMUNICéTIONS” SRL, fondatorul
serviciului media audiovizual ,,R Live TV”, Sergiu SCOBIOALA:

E. RIBCA: In declaratia dvs. este previzuta organizarea dezbaterilor electorale in formula 1+3+3+1
minute. Este o formula definitiva sau depinde de numarul de intrebari?

S. SCOBIOALA: La solicitarea dvs., in declaratia rectificatd am schimbat. La rubrica intrebarilor
acordate intre reprezentantii electorali am inclus 5 minute. Desi, la alegerile precedente, pentru
primarie si municipiu, am functionat pe aceeasi formula si am avut editii de 30-40 de minute. 40 de
minute pentru o editie de dezbatere e in ritm normal, pentru ca ei nu au ce discuta mai mult, doar
intra 1n polemici. De aceea, noi consideram ca este timp suficient, dar la sugestia dvs. am marit
anume segmentul pentru intrebari intre ei. Vreau sd zic cd aceste minute sunt doar strict pentru
participant. Fiecare din ei are acelasi timp, doar runda de intrebari intre ei va dura 15 minute si plus
prezentatorul care nu este cronometrat.

intrebari ciitre raportor:
E. RIBCA: In contextul electoralei din 2023, cind la un moment am inceput si aprobam

modificarile si ne-am oprit, era necesara aceasta aprobare noud pentru serviciul media audiovizual
GRT FM™?
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D. BALICA: Da. Conform pct. 34 din Regulamentul privind reflectarea alegerilor de catre
institutiile mass-media, furnizorii de servicii media au dreptul sa modifice declaratiile numai cu
acordul CA. Respectiv, anumite modificari au avut loc la declaratia precedenta care a fost deja
aprobata.

S-a decis:

1. Se aproba declaratia furnizorului de servicii media ,,BRIGHT COMMUNICATIONS” SRL,
fondatorul serviciului media audiovizual ,,R Live TV”, privind politica editoriala pentru reflectarea
alegerilor prezidentiale si a referendumului republican constitutional din 20 octombrie 2024.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se aproba modificarile la declaratia furnizorului de servicii media Compania Publica ,,Gagauziya
Radio Televizionu” pentru serviciul media audiovizual ,,GRT FM” privind politica editoriald pentru
reflectarea alegerilor prezidentiale si a referendumului republican constitutional din 20 octombrie
2024.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 217 din 20 august 2024 se anexeaza.

2. S-a examinat: Cu privire la examinarea cererii ICS , Reforma Art” SRL din 29 iulie 2024.
A raportat: Maria MASAEV
Raportul SJ se anexeaza.

intrebiri de precizare din partea reprezentantului PP ,MAN”, Andrei OTEL:

A. OTEL: Vreau sa concretizez, dacd cunoasteti, deciziile de sanctionare au fost duse la bun sfarsit
si au fost executate de catre ,,Jurnal TV”, ,, TV 8” si altii care au fost vizati?

M. MASAEV: La moment deciziile sunt contestate la Curtea de Apel si a fost suspendat procesul
de examinare a acestora pana la hotararea Curtii Constitutionale.

A. OTEL: Din cate cunosc, sunt incheieri in care se refuza suspendarea actelor administrative.
Respectiv, actele administrative produc efecte juridice din momentul emiterii si sunt obligatorii
pentru cei vizati.

Gr. CHITANU: In procedura de executare a deciziilor CA este implicat si Inspectoratul Fiscal,
deoarece se face mandat de executare. Respectiv, la moment nu avem inca informatii de la
Inspectoratul Fiscal, daca au fost sau nu achitate amenzile, ei ne transmit informatiile trimestrial,
dar voi verifica suplimentar.

E. RIBCA: Ce puteti obtine in conditiile in care suntem astizi? Avem o hotirire a Curtii
Constitutionale, avem cel putin cinci decizii ale Consiliului Audiovizualului care impun sanctiune
pentru nerespectarea art. 90 alin. (2) din hotararea CEC si care nu au fost executate. Mai avem o
hotarare care a ajuns la Curtea Suprema de Justitie si care, posibil, va trece prin art. 449 din Codul
de procedura civila. Care este scopul demersului dvs., in conditiile in care avem, potrivit art. 386,
temeiurile casarii sau modificarii hotararii de catre instanta de apel, avem art. 387, care precizeaza
art. 386 alin. (1) lit. d), ce inseamna incélcare sau aplicare eronatda a normelor de drept material si
care prevede expres, in alin. (1) lit. b), aplicarea unei legi care a fost declarata neconstitutionala? Ce
urmariti din aceasta? Vreau, pur si simplu, sd inteleg, pentru ca noi discutdm foarte serios o



problema, care mi se pare ca este decisa de la sine, sau de noi, sau de instanta de judecatd, pentru ca
este 0 hotarare a Curtii Constitutionale.

A. OTEL: Cu privire la hotdrarea care a trecut deja de Curtea Suprema de Justitie, dacd va uitati la
art. 449 lit. e}) Cod de proceduri civili, a doua parte a propozitiei — ,,a fost ridicatd exceptia de
neconstitugionalitate ”. Respectiv, aici decade deja argumentul si aceasta hotarare, daca urmarim
buchea legii, nu poate trece testul revizuirii care este spus. Or, in cadrul examinarii pe fond, nu a
fost ridicata aceasta exceptic de neconstitutionalitate. Respectiv, acea hotarare va ramane
irevocabild asa cum este.

De ce este importanta pozitia noastra asa cum a fost formulata? Legea si principiile statului de drept
prevad asa o chestie importantd cum este securitatea raporturilor juridice. Securitatea raporturilor
juridice presupune 1n primul rand faptul ca atunci cand este emis un act administrativ, care este n
corespundere cu legea, el trebuie sa fie executat si dus pana la urma. Ne place sau nu ne place. Este
instanta de judecata, care are puterea de a decide, de a se expune asupra faptului legalitatii sau
ilegalitatii acesteia. In cazul in care, si presupunem ca astizi CA ar recunoaste faptul ca este un act
ilegal, doar pe simplul fapt ca, ipotetic, a fost declarata neconstitutionala o norma pe care se baza,
atunci noi ajungem intr-o situatie in care Oricine poate sd se apere, invocand o posibild
neconstitutionalitate. lar la momentul examinarii, in lunile octombrie-noiembrie 2023, a acestor
plangeri, pe baza carora au fost emise hotararile de sanctionare, aceste norme erau constitutionale,
erau legale, aveau un scop bine determinat si erau in corespundere cu legislatia in vigoare.
Respectiv, noi acum nu examindm daca la moment acestea constituie incalcari sau nu. Or, hotararile
Curtii Constitutionale produc efect numai pentru viitor, nu produc efect retroactiv. Trebuie sa ne
bazam pe aceasta chestie. Daca noi aplicam retroactiv legea, asta este o ingerintd directa in
principiul securitatii raporturilor juridice.

E. RIBCA: Dvs. afirmati acum ci instanta de judecati nu va anula cinci decizii ale CA?

A. OTEL: Din punctul meu de vedere, instanta de judecata nu ar urma sa dea dreptate. Or, instanta
examineazd legalitatea actului administrativ si a sanctiunilor care au fost aplicate la momentul
emiterii hotararii. Ea nu examineaza oportunitatea aplicarii unei amenzii acum, la momentul de fata.

E. RIBCA: Si vedem hotirarile instantelor de judecatd pe aceste cinci cazuri. Cu al saselea, cu
siguranta sunt probleme. Desi, si aici nu se stie care va fi pozitia ,,Jurnal TV” si unde va ajunge, dar
pornesc de la premisa inversa, ca avem art. 12 din Codul de procedura civila, care prevede ca
instantele de judecata solutioneaza cauzele in conformitate si cu hotararile Curtii Constitutionale.
Noi astazi trebuia sa adoptam o decizie prin care sa anulam cinci decizii si, in opinia mea, ar fi
corect sa o anulam si pe a 6sasea, dar avem proiectul de decizie pe care il avem. Se insistd sd avem
in instanta de judecata cinci decizii prin care sa fie anulate deciziile CA.

Daca se mergea pe opinia pe care am expus-0 anterior, acest proiect de decizie putea sa fie nu sub
formula ,,se respinge”, ci ,,se accepta partial aceasta petitie”. Dar cred ca nici pentru ,,Jurnal TV” nu
este atat de important dacd ne vom anula noi propriile decizii sau le va anula instanta de judecata.
Important este rezultatul in cele din urma. Cred ca pentru viitor trebuie sd analizdm si posibilitatea
anularii propriilor decizii.

Acesta este argumentul pentru care voi sustine respingerea formala a acestei petitii.

S-a decis:
Se respinge cererea ICS ,,Reforma Art” SRL din 29 iulie 2024.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 218 din 20 august 2024 se anexeaza.



3. S-a examinat: Cu privire la suspendarea procedurii administrative de examinare a petitiei dnei
Angela Frolov.

A raportat: Sergiu MARTIN

Raportul DCSMA se anexeaza.

S-a decis:

1. Se solicita opinia Consiliului pentru egalitate in raport cu informatia expusd in petitia dnei
Angela Frolov.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

2. Se suspendd procedura administrativd de examinare a petitiei dnei Angela Frolov pana la
receptionarea raspunsului de la Consiliul pentru egalitate.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 219 din 20 august 2024 se anexeaza.

4. S-a examinat: Cu privire la suspendarea examinarii cererii de modificare a asociatului ,,Noi
Media de Sud” SRL.

A raportat: Ecaterina COVACI

Raportul DLF se anexeaza.

S-a decis:

Se suspenda examinarea cererii f/nr. din 26.07.2024, depusa de furnizorul de servicii media ,,Noi
Media de Sud” SRL, pana la obtinerea de catre investitorul potential a aprobarii prealabile de la
Consiliul pentru promovarea proiectelor investitionale de importanta nationala.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

DECIZIA nr. 220 din 20 august 2024 se anexeaza.

5. Diverse:

Ana GONTA: Avand in vedere faptul ca astazi am aprobat ultima declaratie privind politica
editoriald a unui furnizor de servicii media audiovizuale de televiziune si ca suntem in perioada
electorald, dar si pentru cd serviciile media audiovizuale de televiziune au obligatie legald de a
asigura accesibilitatea persoanelor cu necesitati speciale de vaz si auz, propun initierea unui control
privind respectarea de catre toate serviciile media audiovizuale de televiziune, ale caror declaratii au
fost aprobate de Consiliul Audiovizualului, a prevederilor Codului electoral, a legislatiei electorale
in privinta asigurarii accesibilitatii in coroborare cu prevederile Regulamentului CEC in aceasta
privintd, care spune foarte clar ce trebuie sa faca, respectarea propriei declaratii, In care toti au un
punct special separat pentru aceastd obligatie, dar si conform Regulamentului continuturilor
audiovizuale, a carui capitol 6 spune la fel clar cum trebuie sa arate aceste programe.

E. RIBCA: In art. 90 alin. (5) din Codul electoral scrie foarte clar ci dupa depunerea declaratiilor,
controlul asupra respectdrii politicii editoriale este exercitat de catre CA din oficiu, conform
prevederilor CSMA. Avem art. 90 alin. (15), care, in opinia mea, este 0 norma generala in raport cu
alin. (16) din acelasi articol din Codul electoral, in care se prevede: Ln perioada electorald,
Consiliul Audiovizualului monitorizeaza modul in care furnizorii de servicii media respectd
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declaratiile politice editoriale pentru reflectarea alegerilor.” Or, in aceste declaratii avem nu doar
prevederi ce tin de drepturile persoanelor cu dizabilitati, avem anumite categorii de prevederi care
sunt punctate in declaratia model si noi trebuie sd monitorizam totul ce tine de respectarea de catre
serviciile media audiovizuale a acestor declaratii. Norma din alin. (16), in opinia mea, este 0 norma
speciala care obliga CA, saptamanal, sa prezinte, sa publice rapoarte.

Putem sa punem accente pe respectarea drepturilor persoanelor cu dizabilitati, dar noi totusi trebuie
sd respectam aceasta norma care ne obligd n perioada electorald sa monitorizam modul in care
furnizorii de servicii media respecta declaratiile privind politica editoriala pentru reflectarea
alegerilor.

Noi trebuie sd monitorizdm respectarea declaratiilor in intregime. Asta inseamnd nu numai
monitorizarea respectdrii de catre serviciile media audiovizuale a drepturilor persoanelor cu
dizabilitdti, dar si programele cu caracter electoral, si alte prevederi ale declaratiilor, inclusiv
reflectarea alegerilor. Noi putem sda declaram in fiecare lund o tematica speciald. Luna 1
monitorizdm drepturile persoanelor cu dizabilitati, luna 2 monitorizam programele locale, luna 3
monitorizam respectarea drepturilor minorilor s.a.m.d. Totusi, haideti sd revenim la art. 90, care
prevede pentru noi o obligatie.

S-a decis:

Se dispune controlul respectdrii prevederilor actelor normative in privinta asigurdrii accesului
persoanelor cu dificultati de vaz si auz la serviciile media audiovizuale de catre serviciile media
audiovizuale de televiziune ale caror declaratii privind politica editorialda pentru reflectarea
alegerilor prezidentiale si a referendumului republican constitutional din 20 octombrie 2024 au fost
aprobate de Consiliul Audiovizualului.

S-a votat: PRO — (5) — Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO, Ruslan
MIHALEVSCHI, Larisa TUREA. CONTRA — (1) — Eugeniu RIBCA.

DECIZIA nr. 221 din 20 august 2024 se anexeaza.

Dna Liliana VITU-ESANU, presedinta sedintei, a constatat ca ordinea de zi a fost epuizata si a pus
la vot aprobarea inchiderii sedintei.

S-a votat: PRO — (6) UNANIM - Liliana VITU-ESANU, Ana GONTA, Tatiana CRESTENCO,
Ruslan MIHALEVSCHI, Eugeniu RIBCA, Larisa TUREA.

Sedinta a fost declarata inchisa.

PRESEDINTA Liliana VITU-ESANU

Ex. Doina GALBUR



